
Journal Website 
 
 
Article history: 

Received 13 June 2025 

Revised 11 October 2025 

Accepted 22 October 2025 

Initial Published 22 October 2025 

Final Publication 30 March 2026 

Journal of Social-Political Studies of Iran’s 
Culture and History 

 
Volume 5, Issue 1, pp 1-19 

 

 

 

 

 

 

 

State-Building from Below: An Analysis of the Role of Subaltern Social 

Groups in the Formation of the Saffarid Government Based on the 

Subaltern Studies Approach 
 

Alireza. Rostamani1 , Amir. Akbari2* , Omid. Sepehri Rad2  
 

1 PhD Student in the history of Islamic Iran, Department of History, Boj.C., Islamic Azad University, Bojnourd, Iran 
2 Assistant Professor, Department of History, Boj.C., Islamic Azad University, Bojnourd, Iran 

 

* Corresponding author email address: Amirakbari84@yahoo.com 

 

A r t i c l e  I n f o  A B S T R A C T  

Article type: 

Original Research 

 

How to cite this article: 

Rostamani, A., Akbari, A., & Sepehri 

Rad, O. (2026). State-Building from 

Below: An Analysis of the Role of 

Subaltern Social Groups in the 

Formation of the Saffarid Government 

Based on the Subaltern Studies 

Approach. Journal of Social-Political 

Studies of Iran’s Culture and History, 

5(1), 1-19. 

 

 
© 2026 the authors. This is an open 

access article under the terms of the 

Creative Commons Attribution-

NonCommercial 4.0 International (CC 

BY-NC 4.0) License. 

In this study, using the framework of Subaltern Studies and based on the 

theoretical perspectives of Ranajit Guha and Partha Chatterjee, the role of 

lower social groups such as ayyars (urban militias), Kharijites, and subaltern 

urban and rural strata in the process of Saffarid state formation in Sistan is 

examined. Contrary to traditional narratives that view the emergence of states 

as the product of elite actions and central powers, this article—emphasizing the 

concept of “state-building from below”—demonstrates that the Saffarids not 

only emerged from subaltern classes but also consolidated and expanded their 

rule through the coalition and support of these groups. The main research 

question is: how did subaltern social groups contribute to the formation, 

consolidation, and expansion of the Saffarid power, and what similarities and 

differences can be observed between this experience and other contemporary 

regional independent states? The research method is a historical-sociological 

analysis with a descriptive-analytical approach, relying on library sources and 

correlating data with the theoretical concepts of Subaltern Studies. The 

findings indicate that the ayyars and Kharijites, by forming popular networks, 

local resistance movements, and mobilizing social resources, not only elevated 

the Saffarids from subaltern strata to rulership but also established a new model 

of state-building based on social movements and peripheral resistance—a 

model that, compared to elite-driven contemporaneous states, possessed 

unique dynamics and vulnerabilities. The key points of the study emphasize 

the importance of subaltern actors, local identity, and the critique of centralist 

narratives of state formation. 

Keywords: State-building from below, Saffarids, subaltern classes, ayyars, 

local identity, popular networks. 
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EXTENDED ABSTRACT 

The historical experience of the Saffarid state in Sistan represents a crucial case for understanding 

the dynamics of “state-building from below” in the Iranian and broader Islamic context. Traditional 

historiography of early Islamic Iran has largely portrayed state formation as a process driven by elites, 

military commanders, and the central caliphate, thereby marginalizing the role of subaltern actors and 

local social groups. However, the emergence of the Saffarid dynasty in the ninth century demonstrates the 

opposite trajectory: a government that grew out of grassroots mobilization, popular networks, and the 

collective agency of marginalized classes. Drawing on the Subaltern Studies framework proposed by 

Ranajit Guha and Partha Chatterjee, this study reinterprets the Saffarid case as an outcome of social 

resistance, bottom-up mobilization, and the political empowerment of subordinate groups. Rather than 

perceiving the Saffarids merely as a military rebellion or a peripheral movement, the research 

conceptualizes their state formation as a form of popular revolution that originated within the urban and 

rural subaltern strata of Sistan, particularly among the ayyars (urban militias), Kharijites, and local 

peasants. Through a historical-sociological and descriptive-analytical methodology, the study integrates 

classical historical sources with the theoretical vocabulary of subaltern agency, emphasizing that power 

and legitimacy in this period were generated not from institutional hierarchies but through the moral, 

cultural, and organizational strength of local society (Chatterjee, 2004; Guha, 1982). 

The theoretical foundation of this research lies in the Subaltern Studies school, which emerged in 

the 1980s as a critical intervention against elite-centered and colonial historiographies. Guha’s seminal 

critique of official Indian historiography and Chatterjee’s reinterpretation of politics “from the governed” 

provide a powerful analytical lens to reassess non-elite political formation in early Islamic Iran. This 

perspective allows the historian to relocate agency from courts and caliphates to the collective action of 

subaltern groups who, though politically marginalized, possessed significant moral and social capital 

(Chatterjee, 2004; Guha, 1982). Within this framework, the Saffarid movement is seen as an articulation of 

popular agency against both economic oppression and the centralized religious-military order of the 

Abbasid Caliphate. The subaltern actors—particularly the ayyars and Kharijites—transformed their social 

networks into organized resistance and eventually into a stable governing apparatus. Previous scholarship 

by Farrokh (Farrokh, 2011a, 2011b) and Jamshidi (H. Jamshidi, 2021; J. Jamshidi, 2021) reinforces this 

interpretation, arguing that the social and moral ethos of the lower classes was decisive in shaping the 

political destiny of early Iranian local dynasties. Thus, by engaging the Subaltern Studies paradigm, this 

article contests the classical assumption that sovereignty and statehood were monopolized by elites, 

presenting the Saffarids instead as an indigenous experiment in bottom-up state formation rooted in 

collective resistance, ethical solidarity, and the reclamation of local identity. 

The social and historical context of Sistan prior to the rise of the Saffarids was characterized by 

systemic injustice, fiscal exploitation, and persistent tension between the local population and the central 

Abbasid administration. Heavy taxation, coercive governance by Arab-appointed officials, and the erosion 

of traditional local autonomy produced an atmosphere of resentment and chronic unrest. These conditions 

fostered the proliferation of self-organized resistance groups such as the ayyars—urban guild-like 

fraternities distinguished by their codes of honor, mutual assistance, and commitment to justice—and the 

Kharijites, religious dissidents who mobilized popular grievances into sustained insurgencies (Bastani 

Parizi, 2004; Onsor al-Maali, 2004; Saberi, 2012; Safa, 1999). The ayyars, embedded in the social fabric of 

towns and villages, played a pivotal role in organizing collective defense, redistributing wealth, and 
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safeguarding local communities from both foreign invasions and domestic tyranny. Their networks, 

described as “the invisible army of the people,” represented a form of proto-civil society that predated 

institutionalized governance. The Kharijites complemented this secular resistance with religious 

legitimacy, channeling the language of justice and equality to mobilize the masses. The combination of 

these two forces—the ethical solidarity of the ayyars and the ideological fervor of the Kharijites—

produced a potent foundation for subaltern mobilization. Historical records suggest that by the mid-ninth 

century, the socio-political climate of Sistan was conducive to the rise of a popular leader capable of 

consolidating these energies into a coherent state project (Ghaderi, 2019; Moftakhari, 2000; Zarrinkoub, 

2003). 

It was in this environment that Ya‘qub ibn Layth al-Saffar, a coppersmith by trade and an ayyar 

by association, emerged as the symbol and leader of the movement. His trajectory from a member of a 

local fraternity to the founder of an autonomous state encapsulates the essence of subaltern ascendancy. 

Historical narratives depict Ya‘qub as a man of humble origin, disciplined by the moral code of the ayyars 

and driven by a vision of justice that resonated deeply with the common people (Bosworth, 1994, 2013; 

Ravandi, 2003). His reliance on local militias, egalitarian distribution of spoils, and refusal to recognize the 

Abbasid caliph’s authority underscore the populist and independent character of his rule. Ya‘qub’s 

leadership illustrates how charisma rooted in moral credibility and community trust can substitute for 

aristocratic lineage in establishing political legitimacy. The alliances he forged with Kharijite militias and 

peasant groups further consolidated his power base, transforming dispersed local rebellions into a 

centralized yet socially embedded state. This dynamic aligns with the concept of “moral populism” found 

in the literature of Subaltern Studies, where legitimacy emerges from the collective moral order of the 

oppressed rather than institutional sanction (Abbasi, 2009; Fayyaz, 2016). Scholars have also noted that the 

economic and symbolic capital of the ayyars—grounded in mutual trust, self-sacrifice, and public 

service—constituted a form of social capital that bridged the gap between community solidarity and 

formal governance (Hobsbawm, 1959; Mohammadkhani, 2022; Taherkhani, 2013). 

The Saffarid experiment in state-building demonstrates that social networks, when endowed with 

ethical coherence and organizational capacity, can evolve into durable political structures. The ayyars’ 

ability to mobilize large segments of society, their familiarity with local geography, and their effective 

use of guerrilla tactics made them a formidable alternative to conventional armies (Bosworth, 2013; Onsor 

al-Maali, 2004; Safa, 1999). Their integration into the Saffarid military and administrative apparatus 

institutionalized popular participation within the framework of governance. After the consolidation of 

Saffarid authority, many ayyars and their leaders were appointed to official posts, thus transferring the 

values of honesty, courage, and solidarity from civil society into the state structure (Bosworth, 1994). From 

the standpoint of subaltern theory, this incorporation represents the transformation of resistance into 

governance, where the previously marginalized actors reconfigure the language of power to reflect their 

own moral and social codes (Chatterjee, 2004). The resultant legitimacy was not derived from divine or 

dynastic right but from the trust and voluntary allegiance of the governed population (Ghanbari, 2018; 

Karimi, 2019; Ravandi, 2003). This configuration of power—anchored in the social capital of non-elite 

actors—helped the Saffarid state sustain its authority amidst external challenges and internal factionalism. 

In contrast with elite-driven states such as the Samanids or Buyids, whose legitimacy was brokered 



through courtly patronage or religious endorsement, the Saffarids embodied a “plebeian polity,” grounded 

in grassroots consent and the moral economy of the people (Eskandari, 2016; Hobsbawm, 1959). 

The comparative and theoretical implications of this study extend beyond the Saffarid case. By 

situating the Saffarid state within the discourse of subaltern politics, it becomes clear that early Islamic 

Iran witnessed diverse trajectories of political formation, ranging from centralized bureaucratic models to 

locally autonomous movements. The Saffarids, as a paradigmatic instance of the latter, exemplify how 

marginal regions could transform peripheral resistance into stable governance through collective action, 

cultural cohesion, and popular legitimacy (Shojaei Saen, 1997; Zarrinkoub, 2003). This framework also 

illuminates the transhistorical function of moral networks in state-making: similar to the role of peasant 

insurgencies and communal solidarities analyzed by Scott and Hobsbawm, the ayyars functioned as agents 

of both disruption and construction (Hobsbawm, 1959; Scott, 1985). The transformation of their informal 

networks into the institutional foundation of the Saffarid state underscores the fluid boundary between 

rebellion and governance. Furthermore, the synthesis of cultural identity and political autonomy in the 

Saffarid experiment helped lay the groundwork for subsequent regional dynasties that sought legitimacy 

through local traditions and social alliances rather than imperial patronage. The endurance of this pattern 

across centuries suggests that subaltern forms of state-building, though often overshadowed by imperial 

narratives, constitute a recurrent theme in Iranian political history and a vital dimension of its continuity 

(Bosworth, 2013; Dehbashi, 2015; Modarresi Tabatabaei, 2001). 

In conclusion, the rise and consolidation of the Saffarid state in Sistan signify a fundamental 

departure from elite-centered models of governance and demonstrate the historical capacity of subaltern 

actors to create enduring political structures. The Saffarids emerged not as instruments of an empire but 

as the institutional expression of popular resistance and communal solidarity. By channeling moral 

legitimacy, social trust, and organized collective action into the mechanisms of governance, they redefined 

the relationship between society and state. Their experience reveals that political authority, when grounded 

in grassroots participation and cultural authenticity, can achieve both stability and legitimacy without 

reliance on central imperial endorsement. Thus, the Saffarid state stands as a compelling historical 

testimony to the potential of “state-building from below,” offering valuable insight into how marginalized 

communities can transform resistance into rule and reshape the political landscape through collective 

agency, ethical leadership, and the enduring power of social networks. 
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 مقدمه 

  یو رابطه آنها با قدرت مرکز  ی محل   تیو اشراد  ی اسیتاامل و منازعه نخبگان س  هیها اغلب از زاودولت  یریگشلل  ران،یا  خ یدر تار

ا  نییتب   رو، یپ   ی روهایصرداً به عنوان ن  ا یگردته    ده ی ناد  ای را    یاهیدرودست و حاش  یامتماع   ی هانقگ گروه  ک،یکلاس  لرد یرو  نیشده است. 

  ی هاتیروا  نیا  یمهم برا  یچالش  ستان،یدر س   انیحال، تجربه حلومت صفار  نیکرده است. با ا  ی مستقل مارد  یگرکنگ  د گرا و داقواکنگ

  ی هاو دستگاه خلادت، بلله از بطن ماماه درودست و شبله   تینه از دل اشراد  انی چرا که دولت صفار  د؛ یآیمحور به شمار ممرکزگرا و نخبه

-ی نظام  یهایعدالتیسرکوب حلام عرب و ب  ن،یسنگ  یهااتیاز مال  ندهیدزا  ی هایت ی. در بستر نارضاخاستبر  یمردم   یهاو منبگ  یامتماع 

ع   یی ها گروه  ،یامتماع  تشل  اران،یچون  با  توانستند  و دهقانان  و منبگائتلاف  لیخوارج  زم  یهاها  تثب  سازنهیمقاومت،  و  از    یلی  تیظهور 

خود را از مرکز   تیکه مشروع   انیو سامان  انیعصر همچون طاهرهم  یهاشوند. برخلاف دولت  یمدر عصر اسلا  یرانیمستقل ا  یهادولت   نینخست

و   یاری ع   یهااز شبله   یریگماماه قدرت گردتند و با بهره  نییاز طبقات پا  میبه طور مستق   انیصفار  گردتند،یم  یاشراد  یخلادت و نهادها

مد  ،ی مردم  یهامنبگ  ییایپو نمونه   یدیدولت  که  برساختند  »دولت  رینظکم  یارا  پا  یسازاز  ا  ن«ییاز  تار  نیاست.  ضرورت    ،یخیتجربه 

  ی ابی( که به بازSubaltern Studiesمطالاات درودستان )  هیآنله نظر  ژهی وبه  کند؛ یم  جابیرا ا  یسازدولت ندیدرآ  لیتحل  وهیدر ش یشیبازاند

.  سازدیرا دراهم م  انیاز تجربه صفار  یاتازه  ریاملان تفس  پردازد،یم  یخیتارداال آنان در تحولات    ینیآدرو نقگ  دستنییپا  یهاگروه  یصدا

 ر ی و خوارج، توانست مس  ارانیع   ژهیودرودست، به  یامتماع   یهاگروه  یپژوهگ آن است که چگونه کنگ مما  یچارچوب، مسئله اصل  نیدر ا

با   یی هاو شباهت زها یچه تما  ندیدرا  نیرقم بزند و ا ی مردم  جیو بس گرا از دل مقاومت، منب انیصفار یسازدولت نهیداده و زم رییقدرت را تغ

 ی امنابع کتابخانه  لیبر تحل  یو مبتن  یلیتحل-یفیتوص  قیپرسگ، روش تحق  نیپاسخ به ا  یداشته است. برا  یامستقل منطقه  یهادولت  گرید

تا ضمن   شودیپرداخته م  انیدولت صفار یداریو پا  گیدایدر پ   رنخبهیغ   یروها ینقگ ن  یابیمطالاات درودستان، به ارز  میاست و با الهام از مفاه

 آشلار گردد.  رانیا خیدر تار یاه یحاش  یروهایماماه و ن یمحور و مرکزگرا، نقگ واقا نخبه  یهاتینقد روا

 مبانی نظری تحقیق

 یعنوان واکنشگوها، به  تیرانام  ژهیوبه  ، یاز مورخان هند  ی توسط گروه  یلادیم  ۱۹۸0بار در دهه    نیمطالاات درودستان نخست  هینظر

 ی اه یو حاش  دستنییپا  رنخبه،یغ   یهاگروه  یصدا  یبا تمرکز بر بازساز  لرد،ی رو  نیآمد. ا  دیپد  یمحور و استامارنخبه  یهاینگارخیبه تار  یانتقاد

م تحل  وامعدر  به  تا  لیاستامارزده،  و  داال  درآ  نیا  کننده نیینقگ  در  حت  یاسیس  ،یامتماع  یندهایطبقات  ها  دولت  یریگشلل  یو 

 یهمواره مبتن  یرسم  خیکه تار  کندیم  حی هند مستامره« تصر  ینگارخیتار  ی هامنبه   یخود با عنوان »در باب برخ  نیادی.گوها در اثر بنپردازدیم

و    یدرودست، با کنگ مما  یامتماع   یروها یکه نمسلط بوده است، حال آن  یروهایو ن  یاستامار  یهادولت  ، یاسیس  گان نخب  یهاتیبر روا

مردمان تحت   استیدر کتاب مهم خود »س  یپارثا چاترم.  (Guha, 1982) اند  در ساختار قدرت بوده  یادیبن   راتییمقاومت مستمر، عامل تغ

  ی مانادار قدرت، نه در نهادها  یندهایو درآ  یواقا   استیکه س  ورزدیم   دیتأک  دگاهی د  نی( بر اThe Politics of the Governedحلومت« )

. به باور او،  ردیگیو تحت سلطه شلل م یاهیحاش یهاماماه و در دل گروه یررسمیغ   یهاهیلا انیبلله در م ک،یبروکرات یو ساختارها یرسم

ا  دهی ناد س  نیگردتن  از  ت  است،یبُاد  پو  ی لیحلبه  از  پسااستامار  یی ا یناقص  موامع  در  چاترمانجامدیم  یقدرت  برا  ی.  است  درک    یماتقد 

  ی هاکه منبگ  ییکرد؛ ما  یرا از منظر درودستان بازخوان  یسازو دولت  یسازمقاومت، شبله  است،ی س  دیبا  ، یو امتماع   یاسیس  یهایدگرگون

 .(Chatterjee, 2004)  کنندیم  فاینظم مومود ا ییدر خلق قدرت و بازآرا ی اساس ینقش ، یمحل ی و سازوکارها یامتماع  ی هاتیهو ، یمردم
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  یانی  پردازد؛یم  ستانیدر س  انیصفار  یسازدولت  لیمطالاات درودستان، به تحل  یهاچارچوب، پژوهگ حاضر با الهام از آموزه   نیا  در

درودست،   ی امتماع   یهاو مقاومت گروه  یاریع   یهامنبگ  ،ی مردم  یهاکه نه از تاامل نخبگان با مرکز خلادت، بلله از دل ائتلاف  یندیدرآ

تابع، توانستند با    یبه عنوان کنشگران  ستان،یماماه س  نیی پا  یهاهیخوارج، دهقانان و لا  اران،یشد. ع   تیشلل گردت و تثب داال و نه صرداً 

 کنند.  یزیریپ   یخلادت اسلام هیرا در حاش یرانیدولت مستقل ا کی انیو مقاومت مستمر، بن یامتماع  جیبس ،یسازشبله 

پا   ینگارخیچون »تار  یمیمفاه   یهامقاومت« ستون   استیدرودستان« و »س  ی(، »کنگ مماHistory from Below« )نییاز 

  ن، ییاز پا   یمنبش  تواندیبلله م  ست؛یو محصول نخبگان ن  نییصرداً بالا به پا  ندیدرآ  کی  یسازنگاه، دولت  نیپژوهگ هستند. در ا  نیا  ینظر

پ   یمبتن بازتار  یمنابع محل  جیبس  ،یررسمیغ   یتماع ام  یروهاین  وندیبر  از سو  فیو  باشد. تجربه صفار  یاقتدار  که    دهدینشان م  انیماماه 

 یسازدولت   یگفتمان مرکزگرا  فیبه تضا  تواندیدرودستان است که م  یائتلاف و کنشگر  جهیخاص، نت  یدر موارد  ،یاسیقدرت س  یریگشلل

شاره نمود   ان«،یدر عصر صفار  ستانیس  یبه کتاب »تحولات ساختار امتماع   توانیم  اانیم  نی.دراانجامد یقدرت ب   یساختارها  رییتغ  یو حت

 یبررس  لیبه تفص  انیدولت صفار  یریگرا در شلل  ارانیدرودست و ع   یهانقگ گروه  ،یشناختماماه  لیو تحل  یخیبر منابع تار  هیبا تل  سندهی،نو

  خیکتاب »درودستان و دولت در تار  زین  و  (Farrokh, 2011a, 2011b)دارد    د یتأک  نییاز پا  یسازبا دولت  یاریدرهنگ ع   وندیو به پ   کند یم

درودست در    یهانشان دهد چگونه گروه  کند یتلاش م   ن، ییاز پا  یسازدولت  یقیبا تمرکز بر مطالاات تطب  ،یدیممش  دینوشته ممش   ران«یا

 .(H. Jamshidi, 2021; J. Jamshidi, 2021)اند ساختار قدرت را دگرگون ساخته ،ی مردم یهاقالب منبگ

  گرانینه تنها سهم باز  کند یمذکور، تلاش م   م یاز مفاه  یریگمطالاات درودستان و با بهره  هیبر نظر  هیبا تل  قیتحق  ن یا  ب،یترت  ن یبد

 ارائه دهد.  رانیا خیدهم تحول قدرت، دولت و ماماه در تار یبرا ل یبد  ییروشن سازد، بلله الگو انیصفار یسازرا در دولت یاه یحاش

 تحقیق   پیشینه

با    ریچند دهه اخ  یحلومت، ط  نیا  تیو تثب  گیدایدرودست در پ   یامتماع   یهاو نقگ گروه  انیصفار  یسازدولت  ندیمطالاه درا

  ی نظام  ی هایژگیبر و  ان،یدرباره صفار  کیکلاس   یهاشده است. اغلب پژوهگ  یبررس  یرانیرایو غ   یرانی پژوهشگران ا  یاز سو  یمتفاوت   یلردهایرو

حال،    نی اند. با اقرار داده  هیدولت را در حاش  ن یا  یو مردم  یامتماع   یهاشهیاند و رمتمرکز بوده  ثیل  اقوبیمانند    کیزماتیو نقگ رهبران کار

و نقگ آنان را در تحول   دست نییپا یهاگروه  ی اند صدامطالاات درودستان، تلاش کرده  هیبا نظر وندیدر پ   ژهیوبه ،ینگارخیتار نینو  یهاانیمر

 کنند.  ی ابیو مهان اسلام باز رانیدر ا یسازو دولت تقدر یساختارها

)ترممه    C.E. Bosworthاثر    ان«یناشنار(، »صفار  سندهی)نو  ستان«یس  خیهمچون »تار  یلیآثار کلاس   ، یدارس  ی هاپژوهگ  در

و    انیحلومت صفار  یریگشلل  یخیروند تار  فیبا توص  کوب،ن یزر  نیباد از اسلام« نوشته عبدالحس  رانیا  خ یغلامرضا سحاب(، و کتاب »تار

 ,Bosworth, 1994)  اندو خوارج را بازتاب داده  ارانی ع   یهاو گروه  یمردم  یهانقگ منبگ  یستان، تا حدیس  ی امتماع   یهانه یتومه به زم

را  ستانیو س کند یدستگاه خلادت اشاره م  هیعل یاو درودستان بر مقاومت منطقه ارانیع  ریدر آثار خود، به تأث کوبن یزر نی. عبدالحس(2013

 پور انیآر  دیمحمدمواد مشلور و حم.  (Zarrinkoub, 2003)  دی نمایم   یمارد   ی و مردم  یضدمرکز  یهاظهور منبگ  یبرا  یبه عنوان بستر

 اند. پرداخته   انیصفار یمردم  یهاو شبله ارانیع   یدرهنگ -ی امتماع  گاهیبه ما ، یدر مقالات و کتب تخصص زین

اند؛  تومه کرده  انیصفار  یسازدولت  ندیبه درآ  تریشناختماماه  یبا نگاه   ، یدانشگاه  ی هاو پژوهگ  هانامهانیپا  ی برخ  ر،یاخ  یهاسال  در

  یهاگروه  انیکه به تاامل م  ان«یظهور صفار  ی اسیو س  ی امتماع   یهانه یزم  یبا عنوان »بررس(  ۱۳۹۱)  یاحمد صابر   یاز ممله رساله دکتر

اسلام و    خیمنتشرشده در مجلات تار  یها مقاله   نیچن. هم(Saberi, 2012)  پردازدیم  یبالادست در ساخت دولت صفار  بقاتدرودست و ط



 گیری حکومت صفاریان بر اساس رویکرد مطالعات فرودستان های اجتماعی فرودست در شکلتحلیل نقش گروه:  سازی از پاییندولت  

 

تمدن کرده  ،ی مطالاات  پتلاش  محل  وندیاند  الگو  یران یا  تیهو  ، یمقاومت  پا  یسازدولت  یو  تحل  نییاز   ;Eskandari, 2016)  ندینما  لیرا 

Shojaei Saen, 1997). 

است. او   C.E. Bosworthها متالق به  آن  ی امتماع   یهانهیو زم  ان یدرباره صفار  میمستق  ی هاپژوهگ  نیترمهم  ن،یلات  اتیادب  در

. (Bosworth, 1994) پردازدیمااصر م   یهاحلومت گریدولت با د نیو تفاوت ا ارانینقگ ع   ان،ی صفار یخاستگاه مردم لیدر آثار خود به تحل

 انیدر ساختار قدرت صفار  رنخبهیغ   یها گروه  یگرو کنگ  ی مردم  یهابه نقگ شبله  لیو انتشارات بر  لایرانیدر دانشنامه ا  یمقالات  نیهمچن

 .(Bosworth, 1994, 2013; Daniel, 1989)اشاره دارند 

مطالاات   لردیرو یهاانیبن (Chatterjee, 2004) یو پارثا چاترم (Guha, 1982)گوها  تیآثار رانام ،یامتماع  یهاه ی حوزه نظر در

  یهابخگ پژوهگالهام  ،یو امتماع   یاسیها در تحول سو نقگ آن   رنخبهیغ   یهاگروه  یصدا  یاب یبر باز  دیاند و با تأک درودستان را شلل داده 

هابسبام   کیو ار  فان«یضا  یهابا مفهوم »سلاح  (Scott, 1985). اسلات  یس  مزیاند. مبوده  ی رغربیدر موامع غ   یسازدرباره دولت  یقیتطب

(Hobsbawm, 1959) ارائه  یو امتماع ی اسیدر تحولات س دستنییپا ی هااز نقگ گروه یشناختماماه ی لیتحل «،یبدو انیبا کتاب »شورش

 است. یبردارقابل بهره زین انینمونه صفار لیاند که در تحلداده

پژوهگ  دهد یمومود نشان م   اتیادب  یبندممع  اگرچه  امتماع   انی درباره صفار  یدراوان  یهاکه  اما    ستانیس  یو بستر  انجام شده، 

  یهاپژوهگ  ازمند یخوارج و دهقانان، هنوز ن  اران،ی ع   یبر نقگ کنشگر  دی از منظر مطالاات درودستان، و با تأک  انیصفار  یسازدولت  لیتحل

درودستان است؛ تا   هیو نظر  ی امتماع   ینگار خیتار  د یمد  ی با دستاوردها یقیتطب  وند یو پ   ی نظر  هیزاو  نیمقاله در هم  نیا  یاست. نوآور  یشتریب

 ارائه کند رانیا خیو تحول دولت در تار  یمحل تیاز ساخت قدرت، هو ترقیمتفاوت و عم یلیبتواند تحل

 های اجتماعی و تاریخی سیستان پیش از ظهور صفاریانزمینه

ای بوده است. این ناحیه با پیشینه کهن های منطقهاستان سیستان در دوران پس از اسلام، همواره بستر تحولات امتماعی و مقاومت

مو در  ای مستقل و مقاومتهای ملی چون داستان رستم و گرشاسپ، روحیه ویژه در حماسههای مردمی، بههای پهلوانی و سنتزرتشتی، روایت 

دتح سیستان به دست اعراب در قرن اول هجری و اعمال  .  (Bosworth, 1994, 2013; Safa, 1999)برابر سلطه قدرت مرکزی پرورانده بود  

عدالتی مردم ادزود. این احسار بیگانگی  گرانه از سوی نمایندگان خلادت، بر نارضایتی و احسار بیهای مالیاتی سنگین و سرکوبسیاست

های درودست دراهم  های امتماعی و گروههای ملرر محلی، بستری مناسب برای رشد منبگ نسبت به خلادت و وابستگان آن، در کنار مقاومت

شده    یاقتدار خلفا بررس  فیو تضا  یمردم  جیخوارج، در بس  ژهیماترض، به و  یمذهب   یهاگروه  ی. نقگ محور(Bastani Parizi, 2004)ساخت  

و همچنین    (Ghaderi, 2019)مقاوم ساخت    یرا در برابر حملات خارم  انیدولت صفار  اران،یو نشان داده شده است که اتحاد خوارج با ع 

و   یامتماع  یهامنبگ ی بر سازمانده ،یدراتر از اعتراضات مذهب  ستان،یس یاسلام نیکه نقگ خوارج در تحولات نخست کندیم انیب یمفتخر

 . (Moftakhari, 2000)بوده است  رگذاری تأث یمقاومت محل یتوساه الگوها

های مذهبی  ها دهقانان، عیاران و گروهترین آنشد که مهمهای مختلفی تشلیل میدر این شرایط، ساختار امتماعی سیستان از لایه 

های ایرانی و  ای داشتند، عموماً نمایندگان سنتو سیاسی مخالف خلادت نظیر خوارج بودند. دهقانان که ماللیت زمین و مایگاه امتماعی ویژه

ای ممای، آداب  ای از درودستان شهری با روحیهمردان، طبقه عیاران یا موان. (Zarrinkoub, 2003)شدند حامیان هویت محلی محسوب می

های مرکزی های خودیار بودند که به عنوان نیروی امتماعی تاثیرگذار، هم در دداع از مردم و هم در به چالگ کشیدن حلومتویژه، و شبله

گروه خوارج نیز که ابتدا به دلایل مذهبی با خلادت اموی و سپس عباسی مخالفت کردند،  . (Onsor al-Maali, 2004) کردند آدرینی مینقگ

 .(Saberi, 2012)های ضدمرکزی تبدیل شدند سازی امتماعی، به موتور محرک اعتراضبه تدریج در سیستان پایگاه مردمی یادته و با شبله
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توان دضایی آکنده از نارضایتی، مقاومت درهنگی، و پیوند میان عناصر در مجموع، دضای امتماعی سیستان پیگ از صفاریان را می

های مردمی، با رهبری ادرادی برخاسته از زمینه را برای آن دراهم کرد که منبگهای امتماعی درودست دانست. این شرایط  بومی و گروه

های امتماعی رقم بزنند. رویلرد مطالاات  سازی را از پایین و با اتلا به قدرت ممای و شبلهطبقات پایین )مانند یاقوب لیث(، بتوانند دولت

تأکید می نیز  مقاومت، سازمان  کند کهدرودستان  از  بلله  نخبگان  تاامل  از  نه  غالباً  تاریخی،  بنیادین  نیروهای  تحولات  و کنگ ممای  یابی 

 .(Chatterjee, 2004; Guha, 1982) خیزددرودست برمی

 نقش عیاران در شکل گیری شبکه اجتماعی ضد حکومتی 

امتماعی گروه  یک  عنوان  به  عیاران  نقگ  و  »عیاری«  مفهوم  ایران،  امتماعی  تاریخ  تومه  - در  مورد  همواره  درودست،  درهنگی 

شمار شهری ایران بهگر در ماماه شهری و نیمههای امتماعی غیررسمی و کنگترین شبلهتوان از مهمپژوهشگران بوده است. عیاران را می

 Onsor)سازی ایفا کردند  آورد که از دوران ساسانی تا قرون میانه اسلامی، نقگ مؤثری در پویایی امتماعی، مقاومت در برابر ظلم و حتی دولت

al-Maali, 2004; Safa, 1999 )  .مردان، دتیان، اهل مرام و اهل دتوت توصیف عیاران در ادبیات دارسی و عربی، گاه با صفاتی مانند موان

های مثبت مانند وداداری، صداقت، پایبندی به قول، شجاعت، حمایت از محرومان و مبارزه با ظلم را به ایشان نسبت اند و بسیاری از ویژگیشده

ترین نیروهای مقاومت  ویژه پس از استقرار اسلام و در دوره خلادت اموی و عباسی، به یلی از مهماند. در سیستان و خراسان، عیاران به داده

ومو کرد: ساختار امتماعی متلثر، های امتماعی را باید در شرایط خاص منطقه مست شهری و روستایی تبدیل شدند. زمینه پیدایگ این شبله

ساز دهی دداعی و امنیتی، همگی زمینه دشارهای مالیاتی و حلومتی، داصله مغرادیایی از مرکز خلادت، پیوندهای قوی محلی و نیاز به سازمان

 .(Bastani Parizi, 2004)یاران و تقویت کارکرد ممای آنان شد ظهور ع 

هایی امتماعی بدل شدند  ای با قوانین و رسوم خاص خود داشتند، به تدریج به شبله های بسته و همبستهعیاران علاوه بر اینله حلقه

های ویژه عیاران، بر سوگند ها و آییننامههای درودست، ظردیت مداخله در امور سیاسی، نظامی و حتی اقتصادی را یادتند. مرامکه با بسیج توده

شد  های عیاری میوارد به شبلهبه یزدان، راستی و عدم خیانت تأکید داشت و همین اخلا  ممای باعث اعتماد مردمی به آنها و مذب ادراد تازه

(Onsor al-Maali, 2004) . 

  ییهاگروه  ند؛ یآیشمار مبه  ی اسی س  ی شناسمدرن ماماه  ی هال یدر تحل  « یانجیم  یهااز »گروه  یانمونه   ارانیع   ، یشناختبه لحاظ ماماه

 ,Hobsbawm) مردم و نهاد قدرت باشند    ونددهنده یپ   توانند یخلأ قدرت، م  ای  تیبحران مشروع   طیو در شرا  یرسم  یکه در دقدان نهادها

  ی هم ابزار مقاومت بودند و هم به وقت لزوم، ابزار  ار،یخود  یهاو شبله  یاعتبار مانو  ،یاعتماد امتماع   لیبه دل  ارانیع   گر،ید  انی. به ب(1959

  یشده که با کارها  اد یو بازار«    یبه عنوان »موانمردان کو  ارانیمنابع کهن، از حلقه ع   ت ی. در روادی به دولت مد  ی امتماع   یانتقال رهبر  یبرا

  دادند یو قدرت خود را گسترش م ی نفوذ امتماع  ، یحلومت مرکز انیتقابل با سپاه ی دداع از مظلوم، مبارزه با حلام ستمگر و حت نفاه،المعام

(Safa, 1999)  .و درودستان باعث    اندهقان  اران،یع   انیچگونه ائتلاف م   دهد ینشان م  ،یو امتماع  ی درهنگ  یهانه یزم  لیتحل  گرید  یانیبه ب

در    ی امتماع   ه یدرکتاب »سرما  ی اضید  نی همچن.  (Abbasi, 2009)شد    انیدولت صفار  یبرا  ی مردم   تیمشروع   ی نوع   جاد یتداوم مقاومت و ا

که   دارد د یو تأک پردازدیم ان یمانند صفار ی مردم یهادولت یریگدر شلل ی و اعتماد امتماع  یررسمیغ  یها. نقگ شبلهداردیم انی،ب ران«یا

 . (Fayyaz, 2016)بوده است  ستانیقدرت در س یداریرمز پا  ، یامتماع  هیسرما نیهم

 چرایی رشد جامعه عیاری در سیستان  

ای و ومود سنن کهن پهلوانی، دضایی مساعد  های میانه اسلامی، به دلیل موقایت خاص مغرادیایی، پیشینه اسطوره سیستان در سده

هایی  گیری شبلهردتار حلام عرب و نمایندگان خلادت عباسی، نیاز به شللزمان با ادزایگ دشار مالیاتی و سوءبرای رشد درهنگ عیاری بود. هم
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کردند،  ای رشد میبرای دداع از منادع محلی و مقابله با ستم حلومتی شدت یادت. عیاران که با نظام سوگند و وداداری و پیوند خونی و قبیله

های محلی سیستان، به بسیاری از منبگ .  (Bosworth, 2013) عملاً تبدیل به ارتگ نامرئی مردم و نیروی دداعی غیررسمی ماماه شدند  

رهبری یا حمایت عیاران آغاز و گسترش یادت؛ تا مایی که هیچ منبگ مدی بر ضد مرکز خلادت یا والیان منصوب از بغداد، بدون حمایت یا  

 .شدطردی عیاران، مودق نمیحداقل بی

های اخلاقی، حمایت از دقرا و مبارزه با  شود؛ گروهی که وداداری به ارزشدر منابع کهن، از عیاران به عنوان »اصحاب دتوت« یاد می

ویژگی مهم عیاران، استقلال دردی و ممای بود؛ آنان به ندرت وابسته .  (Onsor al-Maali, 2004)دانستند  ظلم را مزو اصول بنیادین خود می

های  های تاریخی، نقگ کلیدی در هدایت یا حمایت از منبگشد در بزنگاهبه قدرت مرکزی یا اشرادیت محلی بودند و همین امر سبب می

سازی صفاریان« با مطالاه اسناد تاریخی و تحلیل ساختار های عیاری در دولتمقاومت مردمی و نقگ شبلهبه بیانی دیگر  .مردمی ایفا کنند

بودهامتماعی سیستان، نشان می امتماعی و درهنگی  بلله کنشگران داال  تنها گروهی نظامی  نه  عیاران  توانسته دهد که  اند سرمایه اند که 

برای دولت دراهم کنند  امتماعی لازم  را  پایین  از  میان  .  (Taherkhani, 2013)سازی  و    ی محمدخاندراین  درودستان  کتاب »مطالاات  در 

  ی اسیدرودست را در تحولات س   یهاگروه  گر یو د  ارانیاملان تومه به نقگ ع   ن، ییاز پا  ینگارخیکه تار  کندیم   د یتأک  ران«یا  نینو  ینگارخیتار

 . (Mohammadkhani, 2022)دراهم کرده است  رانیا

 اش با عیاران یعقوب لیث صفار و رابطه

گذار صفاریان، خود از دل شبله عیاران برخاست. او پیگ از هرچیز به عنوان مردی از میان طبقات پایین ماماه یاقوب لیث، بنیان 

از عیاران شناخته می  اقتصادی یا  و عضوی  از آنله متلی به نسب، قدرت  اعتبار امتماعی یاقوب نزد مردم، بیگ  شد؛ شهرت، مشروعیت و 

. (Bastani Parizi, 2004; Ravandi, 2003) های عیاری بود  خواهی و عضویت داال او در شبلهحمایت اشراف باشد، ناشی از شجاعت، عدالت

ان، در روایات آمده است که یاقوب لیث در ابتدا با صالح بن نصر ت یلی از سرداران شورشی ت هملاری کرد و با اتلا به محبوبیت خود نزد عیار

ای از دداییان و پیروان ودادار پیرامون خود ایجاد  داری، حلقهبه مقام سرهنگی رسید. با گذر زمان، یاقوب با دداکاری، شجاعت در نبرد و مردم

که در روند   کندیم  انی. درخ ب(Onsor al-Maali, 2004)های ضدحلومتی و مقاومت محلی را به دست گردت  کرد و به تدریج رهبری منبگ

  یمنبه بوم  انیباعث شد قدرت صفار  ستانیمنطقه س  یو دهقانان با ساختار اقتصاد  ارانیع   یامتماع   هیسرما  انیم  وندیپ   ان،یصفار  یسازدولت

 .(Farrokh, 2011a, 2011b)کند  دا یپ  داریو پا 

گرایانه، بلله یک  دهد که انتقال رهبری از شبله عیاران به دولت صفاری، نه یک کودتا یا اقدام نخبهتحلیل تجربه یاقوب نشان می

های عیاری بود. یاقوب با مذب نیروهای عیار، استفاده از ظردیت روند تدریجی و مبتنی بر اعتماد مردمی، همبستگی ممای و کارآمدی شبله 

های مردمی، بسیج منابع محلی و تلیه بر اخلا  عیاری، مودق شد هم در نبردهای نظامی پیروز شود و هم مشروعیت لازم برای تأسیس شبله 

توان به تفاوت نها با دولت آل بویه مقایسه نمود دولتی  کند. درمقایسه نقگ مردم در دولت سازی حلومت صفریان می  دولت مدید را کسب

  ی هاو شبله   یمردم  تیبر حما  زیاز هر چ  گیب  ه،یبرخلاف آل بود اما تفاوتگ با صفاریان این بود که صفاریان ،که دارایی مشروعیت مردمی بو

  یبوم تیهو  وندیپ یا به بیان دیگر  و (Samiee, 2014)ها شد دولت در برابر بحران  شتریتفاوت مومب ثبات ب نیاند و همداشته  هیدرودست تل

مردم  مقاومت  گردید.    یو  صفاریان  دولت  ظهور  صفارباعث  است    یمحل  ی هاسنت  یی همگرا  جهینت  انی دولت  بوده  درودستان  اعتراضات  و 

(Abbasi, 2009) . 

 نقش جامعه عیاری در قدرت رسانی صفاریان 
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برمسته  از  درآیند دولتیلی  عیاران در  نقگ  ابااد  تودهسازی  ترین  نظامی  و  امتماعی  بسیج  آنان در  توانایی  های مردم  صفاریان، 

های عیاری، بلله نتیجه مایگاه تاریخی و اعتماد امتماعی به این گروه  ها و سنت نامهتنها زاییده ساختار درونی، مرامسیستان بود؛ ظردیتی که نه 

های درهنگی این شبله در های امتماعی، مناسبات ساختاری و ویژگیگری عیاران مستلزم بازخوانی ریشه درودست بود. تحلیل کارکرد بسیج

سیستان از دیرباز به عنوان یلی از مناطق مرزی و  ، توان گفت  های امتماعی و تاریخی بسیج عیاران میدر ارتباط با بستر .بستر سیستان است

نیروهای محلی، مهاممان بیرونی و دستگاه خلادت بوده است    های مغرادیایی، ممایتی و سیاسی، محل تقاطع ای ایران، به سبب ویژگیحاشیه 

(Safa, 1999) . 

های سنگین، غارت قبایل بیگانه و دشار والیان خشن، نیازمند  در چنین دضایی، لزوم دداع از ماماه در برابر تهدیدات نظامی، مالیات

عیاران دقیقاً در همین بستر سربرآوردند .  (Zarrinkoub, 2003)هایی بود که هم شجاعت و هم انسجام و کارآمدی امتماعی داشته باشند  گروه

در منابع کهن از عیاران با صفاتی چون مردانِ روزهای سخت، دلیرانِ شبانه، .دهنده ماماه محلی بدل شدندمرور به نیروی دداعی و سازمانو به

های  های وداداری و شبلهمراتب، پیمانآنان با تقسیم وظایف، تنظیم سلسله.  (Onsor al-Maali, 2004)و حادظان کوچه و بازار یاد شده است  

هایی  دنمو. ترین زمان مملن، صدها و حتی هزاران نیروی داوطلب یا مزدور را برای مقابله با تهدیدات بسیج کننداطلاعاتی، قادر بودند در کوتاه

 .توان دیدخواهان خلادت میگری را در مقابله با حملات والیان عرب یا شورش علیه باجاز این بسیج 

ماماه عیاری عاملی قدرتمند در شلل گیری قدرت امتماعی ماماه درودستان در ماماه    ساختار سازمانی عیاران و ظردیت نظامی 

مراتب برخوردار بودند. در منابای چون  های امتماعی دیگر، از ساختار نسبتاً منظم و مبتنی بر سلسلهعیاران برخلاف برخی گروهسیستان بود،

های  های درعی اشاره شده است که با تقسیم کار و ایجاد نظم، مسئولیتها و شبله نامه« یا »تاریخ سیستان« به ومود سرعیاران، سرحلقه »قابور

شد در هنگام بحران، ومود چنین ساختاری مومب می.  (Onsor al-Maali, 2004)کردند  درستی میان اعضا توزیع مینظامی و امتماعی را به

 .دهی کنندها و واحدهای نظامی سازمانعیاران بتوانند نیروهای داوطلب را به شلل منظم و در قالب دسته

برخی عیاران، پس از نمایگ لیاقت و شجاعت در میدان نبرد، به مراتب بالای درماندهی رسیدند و حتی بخشی از سپاه صفاریان را  

اش را مدیون همین نیروهای  های عیاری داشت، بخگ مهمی از قدرت نظامیتشلیل دادند. یاقوب لیث، که خود سابقه عضویت داال در شبله

های اولیه صفاریان در برابر لشلریان عباسی،  بسیاری از پیروزی .  (Bosworth, 1994, 2013; Ravandi, 2003)دیده و ودادار بود  آموزش 

پنهان  ساسانی و حتی  توانایی عیاران در بسیج، شبیخون،  از  ناشی  غادلگیرانه بودحلام محلی،  از بسیج  نمونه.کاری و ضربات  های متاددی 

های متادد بر ضد نمایندگان خلادت عباسی، عیاران نقگ  امتماعی و نظامی عیاران در منابع تاریخی ذکر شده است. به عنوان مثال، در شورش

در روایت حمله به لشلر عباسی به رهبری عیسی بن علی، آمده است که عیاران با دراخوان مردمی، در  .  ها را داشتنددقرات این حرکتستون 

در .  (Bosworth, 2013)مدت کوتاهی توانستند نیروی قابل تومهی بسیج کرده، مواضع دشمن را غادلگیر و آنان را از سیستان بیرون کنند  

ای دیگر، پس از آنله لشلر خلادت به رهبری عبدالله بن طاهر قصد سرکوب شورش سیستان را داشت، عیاران با شگردهای خاص خود ت نمونه 

از کوچه  های نامنظم ت تلفات سنگینی به سپاه اعزامی وارد کردند و زمینه  اندازی و منگ های تنگ، سنگاز ممله حملات شبانه، استفاده 

 .(Zarrinkoub, 2003)پیروزی نهایی شورشیان را دراهم ساختند 

قبایل بیگانه، راهزنان    توانمندی عیاران در بسیج مردمی، محدود به مقابله با حلام عباسی یا مأموران مالیات نبود؛ آنان در مواقع هجوم

دهی کنند. ومود نوعی آموزش نظامی  توانستند ممایت چشمگیری را سازماندیده از بلایای طبیای، میو حتی در حمایت از مناطق آسیب

-Onsor al) شد عیاران حتی در برابر لشلرهای بزرگ، مقاومت مؤثر داشته باشند  غیررسمی، دنون شجاعت، دلاوری و منگ چریلی باعث می

Maali, 2004)  .های مهمی این قابلیت در دوران یاقوب لیث به اوج خود رسید؛ مایی که صفاریان با اتلا به عیاران نه تنها سیستان، بلله بخگ
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نقگ عیاران دراتر از باد نظامی، در بسیج امتماعی و درهنگی  .  (Bosworth, 2013)از خراسان، دارر و ماوراءالنهر را تحت نفوذ خود درآوردند  

دیدگان و حتی توزیع غنایم منگی میان دقرا، نیز حائز اهمیت بود. آنان با برگزاری مراسم دتوت، پشتیبانی از خانواده شهدا، حمایت از آسیب

های مردم  همین ردتارها مومب محبوبیت و اعتماد توده.  (Onsor al-Maali, 2004; Safa, 1999)کردند  پیوند عمیقی با مردماادی برقرار می

. دراین میان شایسته است برخی انالار نظرات پژوهشگران را برای  به عیاران شده بود؛ اعتماد و مقبولیتی که هر حلومتی در پی آن بود

 تلمیل بحث دراهم آوریم : 

اهم  ستان«یس  یمحل  یسازدر دولت  یامتماع   هیسرما  هینظر  یبا عنوان »بازخوان  یادر مقاله ممشیدی   بر    یهاشبله   تیمحققان 

 .J)  کنندیم  لیرا تحل  یقدرت مرکز  هی و تداوم مقاومت عل  یاعتماد عموم  انیم  وند یو پ   کنندیم   دیتأک  ارانی ع   یامتماع   هیو سرما  یررسمیغ 

Jamshidi, 2021)ا  ارانیع   یشناس. در پژوهگ »ماماه  اران یکه ساختار ع   دهدینشان م  یشناختماماه  لردیبا رو  سندهینو  انه«یم  رانیدر 

شده    یو قدرت محل   استیبر س  یرگذاریدرودستان و تأث   جیها در بسآن   تیعامل مودق   یژگ یو  نیبوده و هم  یو اخلا  مما  ی بر همبستگ  یمبتن

  گریو د   انی دولت صفار  یقیتطب  ینوشته درخ، ضمن بررس  ران«یدر ا  یمحل  ی هاو دولت  ی مردم  یها. کتاب »منبگ (Malayeri, 1993)است  

 . (Farrokh, 2011a, 2011b) کندیها اشاره محلومت نیو درودستان در دوام ا یمردم  یهاشبله یات یبه نقگ ح ،یامنطقه  یهادولت

 استفاده از ظرفیت عیاران پس از تأسیس دولت صفاریان 

لیث و برادرش عمرو    صفاری، عیاران بخگ مهمی از نیروهای نظامی و امنیتی حلومت را تشلیل دادند. یاقوبپس از تثبیت دولت  

کارگیری تجربه و وداداری عیاران، هسته نخستین سپاه صفاریان را شلل دادند. بسیاری از مناصب نظامی، امنیتی و حتی اداری به لیث، با به

 ,Bosworth, 1994)عیاران تالق گردت و از این طریق سنت مقاومت، مردمداری و اخلا  موانمردانه به ساختار دولت مدید انتقال یادت  

2013). 

 بر اساس نظریه فرودستان   تحلیل نظری و مقایسه تطبیقی

که دراتر از نقگ پیرو،    آیند؛ گروهیای عالی از »کنشگری درودست« به شمار میدر چارچوب نظریه مطالاات درودستان، عیاران نمونه

اما  .  توان در دتیان بغداد یا شورش بردگان زنگیان در منوب عرا  یادتمشابه چنین نقشی را میشدند.    ساز بدلبه بازیگران داال و حتی دولت

حمایت .عیاران سیستان به واسطه پیوند عمیق با مردم و ظردیت سازمانی بالا، قدرت بسیج، ابتلار عمل و پایداری بیشتری از خود نشان دادند

ها  سازی از پایین است؛ عاملی که مودقیت یا شلست قیامویژه دولتترین سرمایه هر منبگ امتماعی و بهمردمی و مشروعیت امتماعی، اصلی

های مردمی بودند،  کند. در تجربه دولت صفاریان، عیاران نه دقط نیروی نظامی یا پیشقراول شورش تاری در ماماه را تایین میو تغییرات ساخ

به شمار می برخلاف مشروعیتبلله ستون دقرات مشروعیت و مقبولیت امتماعی دولت مدید  این مشروعیت،  بر نسب،  آمدند.  های مبتنی 

ها کنشگری امتماعی و اخلاقی عیاران استوار بود. برای  یا درمان خلادت، بر اعتماد، باور، همبستگی و سرمایه امتماعی ناشی از سال  شریات

  دهم بهتر این موضوع، لازم است پویایی حمایت مردمی از عیاران و چگونگی انتقال آن به ساخت قدرت صفاریان را در ابااد درهنگی، اخلاقی، 

 .امتماعی و سیاسی تحلیل کنیم

 مثابه سرمایه نمادین و مرجعیت اخلاقی جامعه الف( عیاران به

  های ارزش   به  پایبندی  دلیلبه  آنان  کردند؛می  ایفا  موانمرد  یا  نظامی  گروه  یک  از  دراتر  نقگ  عیاران  سیستان  ویژهبه  ودر ماماه ایرانی  

-Onsor al)  شدند   بدل  ماماه  اخلاقی   الگوهای   و   نمادین   های سرمایه  به  مظلومان،  از  دداع   و   سخاوت  وداداری، پاکدستی،  زیستی، ساده  اخلاقی،

Maali, 2004; Safa, 1999)  .  اعتبار و نفوذ عیاران تا آنجا بود که مردم کوچه و بازار، حتی در مواقع بحران، داوری و میانجیگری آنان را بر
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ترمیح می والیان  یا  اشراف  عملیداوری  و حمایت  درهنگی،  و  دینی  مناسک  در  مشارکت  روزمره،  زندگی  در  عیاران  داال  از   دادند. حضور 

 .(Bosworth, 2013)دیدگان، آنان را به نقطه اتلای اصلی ماماه در زمان دقدان یا ضاف دولت تبدیل کرد درودستان و آسیب

 ب( اعتماد اجتماعی و سرمایه اجتماعی عیاران 

ملمور    یاوهی به ش  ارانیدر تجربه ع   د،یآیبه شمار م  یامتماع   ه یسرما  یهامؤلفه   نیتر( که از مهمsocial trust)  یاعتماد امتماع 

.  دانستندیم  یامتماع  یرهبر ستهیشا ،یمحورو عدالت یبه عهد، ودادار یبند یپا  ،یدارامانت لیدلرا به  ارانی ع  ستان،ی. مردم سشد یم دیبازتول

مردم را  یهاتوده  جیمنابع و بس یسازمانده   رو،یاملان مذب ن  اران،ی ع   تیو حما  دیی تنها پس از کسب تأ   ، یمردم  ی هااز رهبران منبگ   یاریبس

نسب،   ایواسطه ثروت  نه به   ثیل  اقوبیشد؛ چنانله    انیصفار  یبه رهبر   ارانیاز شبله ع   تیانتقال مشروع   دیکل  ،یاعتماد امتماع   نی.همادتندییم

 ی و موانمرد  یاریدرهنگ ع   گرید   یان یبه ب.  (Ravandi, 2003) شود    دیتوانست پرچمدار دولت مد  ی مردم  تی و حما  یاریبر اعتبار ع   هیبلله با تل

 .(Mousavi, 2021)داشته است  انیدر عصر صفار یاسیو حفظ ثبات س یاعتماد عموم تیتقو ، یامتماع  جیدر بس ی دینقگ کل

های مختلف ماماه بود. عیاران در قالب  سازی گسترده و پیچیده آنان با لایهیلی از رازهای ماندگاری و نفوذ امتماعی عیاران، شبله

های اعتماد و هملاری میان اعضا، پیوسته  و حلقه  کردندهای محلی، صنوف، بازارها و حتی محلات شهری و روستایی داالیت میها، گروهمحفل

کردند،  عیاران نه دقط در ایام بحران، بلله در زندگی روزمره، با مردم مااشرت می.  (Onsor al-Maali, 2004) یادت  به ادراد مدید گسترش می

همین .  (Safa, 1999)کردند  کردند و نقگ »پلیس مردمی« و »داور امتماعی« را ایفا میرساندند، عدالت را امرا میبه نیازمندان کمک می

های حسار تاریخی، املان انتقال رهبری تاامل روزمره، سرمایه امتماعی پایدار و مشروعیتی ماندگار برای عیاران ایجاد کرد که در بزنگاه

 .امتماعی به آنان را دراهم ساخت

گرایی    و مردم  های ایرانی و اخلا  اسلامی بود، توانست گفتمان مدیدی از عدالت، مقاومتدضیلتدرهنگ عیاری، که ترکیبی از  

دولت  .  (Onsor al-Maali, 2004)زیستی و پرهیز از تجمل تأکید داشت  ایجاد کند. این درهنگ بر حمایت از ضایفان، مقابله با ستم، ساده

کاهگ مالیات، حمایت از دهقانان، بخشگ غنایم به دقرا و دوری از دساد اداری را   هایی همچونها، سیاستصفاریان نیز با الهام از همین ارزش

های عیاری، پذیرش امتماعی صفاریان را در نزد توده  دولت مدید به آرمانهای  همین نزدیلی سیاست.  (Bosworth, 2013)در پیگ گردت  

 .مردم ادزایگ داد و اعتماد مردمی را تقویت کرد

عیاران به ساختار قدرت مدید است. در نلته کلیدی در درآیند دولت انتقال سرمایه امتماعی و مشروعیت  سازی صفاریان، نحوه 

توانست رهبر منبگ شود که مورد اعتماد  می  ای که مشروعیت اشراف، موبدان یا خلیفه برای مردم محل تردید یا نفرت بود، تنها گروهی ماماه

ردم  و محبوبیت همگانی باشد. یاقوب لیث با قرار گردتن در رأر شبله عیاران و استفاده از اعتبار و مشروعیت امتماعی آنان، توانست اعتماد م

  پیروزی یاقوب بر حلام عباسی، مردم شهرها و دهند که پس از  های تاریخی گواهی میرا تثبیت کند. روایت  سیستان را ملب و دولت مدید 

نثار حلومت مدید کردند    های مانوی خود راهای داوطلبانه یا پشتیبانیروستاها داوطلبانه به حمایت از دولت صفاریان پرداختند و مالیات

(Onsor al-Maali, 2004) . 

صفاریان بودند. حضور   های رسمی و اشرادیت، عیاران واسطه مشروعیت میان مردم و حلومتاعتمادی نسبت به قدرت در دضای بی

توده نظر  از  را  امور محلی، دولت صفاری  اداره  و  رأر سپاه، دیوان  برخلاف  آنان در  داد. دولت صفاریان،  و مردمی ملوه  های مردم مشروع 

شناخت و الگوهای درهنگی و ارزشی عیاران را به کرد، دردها و مشللات آنان را میمی  های اشرادی یا مأموران خلادت، با مردم زندگیدولت

با اتلا به مشارکت مردم و    انیکه صفار  کندیم  دیتأک  ی. قنبر(Onsor al-Maali, 2004; Ravandi, 2003) کرد  قانون و سیاست تبدیل می



 گیری حکومت صفاریان بر اساس رویکرد مطالعات فرودستان های اجتماعی فرودست در شکلتحلیل نقش گروه:  سازی از پاییندولت  

 

  کندیم   انیبنیز    یمی. کر(Ghanbari, 2018)کنند    تیتثب  ی خود را در برابر خلادت عباس  یو اقتدار محل  تیتوانستند مشروع   یاریع   یهاشبله 

 . (Karimi, 2019)بود   انیدولت صفار یمردم  تیمشروع  یپشتوانه اصل اران،یع  یو مردمدار ییگراممع  هیکه روح

های متاددی در تاریخ سیستان آمده است که پس از استقرار دولت صفاریان، مردم نواحی مختلف از عدالت، امنیت، کاهگ  نمونه 

گیری از عیاران به عنوان کارگزاران محلی و درماندهان سپاه، نه تنها دساد  صفاریان با بهره.مند شدند  ظلم مالیاتی و امنیت مانی و مالی بهره

. (Bosworth, 2013)و برای اصلاح امور محلی، شوراهای مردمی ایجاد کردند   اداری و مالی را مهار کردند، بلله به مشللات مردم گوش دادند

 ,Tajik)  ند یدائق آ  تیمشروع   یهابر بحران   انیباعث شد صفار  ستانیدر س  یاعتماد سنت  یوندهایو پ   یماتقد است که مفهوم موانمرد  کیتام

2022). 

 تحلیل نظری: مشروعیت اجتماعی از دیدگاه مطالعات فرودستان

و نه از درمان    شودیم  یناش  یمردم   رشیهر دولت درودست از اعتماد و پذ  یواقا  تیمطالاات درودستان، مشروع   هیدر چارچوب نظر

و    یدرهنگ  ،یرا در سطح امتماع   یبتواند اعتماد مردم  ینشان داد که اگر گروه  انیتجربه صفار.  (Chatterjee, 2004)  ینسب اشراد  ایمرکز  

  اتریپو  ت،ینوع مشروع   ن ینزد توده مردم برقرار سازد. ا  ، یقدرت مرکز  د ییبه تأ  از یخود را بدون ن  ی اسیس  تیکند، قادر است مشروع   ملب   یاخلاق

اناطاف برابر بحران   یرسم  ی هات یاز مشروع   رتریپذو  را در  ب  ای  یاسیس  یهااست و دولت    ی امتماع   تی.مشروع سازد یمقاوم م  یرونیحملات 

 ی اریبود. در بس یمهم یهاتفاوت  یدارا  فه، یدرمان خل ای   تیبرآمده از اشراد  ی هامحور و حلومتنخبه  یهابا دولت  اری ان، در قی و صفار  ارانیع 

  ت یحما  ای  ینامه اشرادبا خلادت، شجره  وند یبر پ   یمتل  یاسیس  تیمشروع   ان،ی سامان  ایسلامقه    ه،یآل بو  ژهی به و  گر،ید  یامنطقه  یهااز دولت 

عرضه   رانیا  خیدر تار  یمردم  تیاز مشروع   یدی مد  یو درهنگ مقاومت، الگو  یاعتماد مردم   یبه اتلا  ارانیو ع   انیبود. اما صفار  ی مذهب  ینهادها

متون   ینمود که بررس انیب توانیم نیچن . (Hobsbawm, 1959) قرار گردت یمردم  یهامورد اقتبار منبگ  زین یکردند که در مقاطع باد

دقه  یخیتار نشان میو  تداوم دولت صفار  دهد ی،  هر چ  گی ب  انیکه  است    یهاتوده  ت یو حما  یامتماع  تیمشروع   ونیمد   زیاز  بوده  مردم 

(Eskandari, 2016) .با   یدولت محل ی نوع جاد یو ا یاموازنه قدرت منطقه  رییدر تغ اران، یبا ع  یدهقان  ی هاتاامل خوارج و گروه گری از طرف د

 .(Modarresi Tabatabaei, 2001) است اشتهد ینقگ اساس  یرانیا تیهو

بلله الگویی برای    حمایت مردمی و مشروعیت امتماعی عیاران، نه تنها عامل تثبیت دولت صفاریان در سیستان و مناطق مجاور شد، 

های محلی و درودست در ایران و مهان اسلام پدید آورد. مودقیت صفاریان در ملب و حفظ حمایت مردمی، تداوم مقاومت در  دیگر منبگ

محورانه و تومه به نیازهای ماماه، در طول حیات حلومت آنان به عاملی مهم برای دوام و پایداری قدرت برابر قدرت مرکزی، مدیریت عدالت

های داخلی و دشار مرکز خلادت در نهایت این حلومت را به ضاف کشاند، اما  هایی نظیر رقابت با اشراف، منگصفاریان بدل شد؛ گرچه چالگ

تا   عیاران  ماند سدهمیراث مشروعیت مردمی  باقی  ایران  تاریخ   ,Bosworth, 2013; Zarrinkoub)  ها در خاطره ممای مردم سیستان و 

 .(Dehbashi, 2015)های مردم سیستان شده بود  به بیانی دیگر مقاومت مردمی و مردم گرایی تبدیل به ساختاری نهادینه در بین توده.  (2003

ویژه در سیستان  به  ترین بستر امتماعی و درهنگی برای بسیج، اعتماد و انتقال مشروعیت در تاریخ ایران،های عیاری را باید مهمشبله 

شهری و روستایی سیستان ریشه دوانده بودند    تنها ساختار سازمانی و اخلاقی داشتند، بلله عمیقاً در تار و پود ماماه هایی که نهدانست؛ شبله

ها به پُل پیوند دهنده  سازی صفاریان، این شبلهدادند. در تجربه دولتمی  و کنگ ممای و همبستگی را از سطح محله تا سطح منطقه شلل

های  ها با لایهها، نوع پیوند آنمشروعیت امتماعی و مشارکت سیاسی بدل شدند. بررسی عمیق این شبله  توده مردم با قدرت، و نیز واسطه اصلی

به بیانی  .شده از تحول قدرت و ماماه در تاریخ ایران استسازی صفاریان، راهگشای دهم ابااد کمتر دیدهردم و کارکردشان در دولتمختلف م
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استوار   ی مردم  یهاطبقات درودست و منبگ  میمستق  ت یو حما  یامتماع   تیعصر، بر مشروع محور همنخبه   ی هابرخلاف دولت  انیصفاردیگر  

 . (Shojaei Saen, 1997)شان کمک کرد دولت یداری امر به پا نیبودند و هم

ای داشتند؛ ساختاری که از محادل  های سیاسی دیگر، ساختار پیچیده و چندلایههای شورشی و درقههای عیاری، برخلاف دستهشبله 

گشت. هر محله و کوی مهم شهری، ای تبدیل میمنطقه  های بزرگ شهری وشد و در زمان بحران به تشللهای دوستانه آغاز میحلقهکوچک و  

های اخلاقی و سوگندهای  نامهای از عیاران داال را در دل خود داشت که علاوه بر پیوند خونی یا صنفی، بر اسار اعتماد، وداداری، مرام حلقه 

صنوف،   ها نه تنها در میان موانان و مردان، بلله در میان پیران، استادان این حلقه.  (Onsor al-Maali, 2004)مشترک به هم متصل بودند  

ها، املان انتقال سریع اخبار، سازماندهی دوری برای بسیج یا مقابله، و هماهنگی  کسبه و حتی برخی زنان نفوذ داشتند. ویژگی مهم این شبله

 .(Safa, 1999)گسترده برای اقدامات ممای بود  

نمایی عیاران بود.  در شهرهای سیستان و شر  ایران، بازار به عنوان قلب تپنده زندگی اقتصادی و امتماعی، محل تجمع و قدرت

این ارتباط باعث  .  (Onsor al-Maali, 2004)ها پیوند نزدیک داشتند  های بازاری بودند، یا با آنبسیاری از عیاران، خود عضو صنوف یا اتحادیه

شد هر تصمیم مهمی در شبله عیاران، به سرعت به گوش صنوف و بازاریان برسد و بالالس؛ مشللات صنفی یا تهدیدهای حلومتی نیز، از می

تنها قدرت  بازاری، نه- ساخت. همین پیوند میان شبله عیاری و نظام صنفیشد و واکنگ ممای را مملن میطریق بازار به عیاران منتقل می

 .( Bosworth, 1994) بسیج مردمی را ادزایگ داد، بلله اعتماد متقابل و مشروعیت مردم را تقویت کرد

های امنیتی و اداری، عیاران نقگ پلیس مردمی، قاضی غیررسمی و حتی مدیر  در غیاب قدرت مرکزی کارآمد یا در زمان بحران 

دداع از کوچه و بازار در برابر راهزنان، بخشی و    ها، حل مشللات خانوادگی، حفاظت از اموال عمومیکردند. داوری در نزاعبحران محلی را ایفا می

ها را تا حدی بالا برد  حضور دائمی عیاران در میان مردم و ردتار آنان بر اسار مرام موانمردی، اعتماد عمومی به آن. های عیاران بوداز کارویژه

 .(Onsor al-Maali, 2004)کردند ودصل مشللات خود به عیاران رموع میکه گاه مردم در غیاب دیوان یا حاکم رسمی، برای داوری و حل

کردند. در  می  های سیاسی را میان مردم پخگسرعت اخبار، شایاات و پیامگیری از شبله گسترده ارتباطی خود، بهعیاران با بهره

گیری بود، شبله عیاران ابزار اصلی سازماندهی ممای و بسیج امتماعی  ای در حال شللدوران بحران، تهدید، یا هنگامی که منبگ سیاسی تازه

کاری و شگردهای امنیتی خاص، پیام رهبران منبگ یا اطلاعات محرمانه  ها حتی در صورت لزوم با پنهانآن.  (Safa, 1999)آمد  به شمار می

 .(Bosworth, 2013)کردند و راه ارتباطی میان رهبران مقاومت و توده مردم بودند  را منتقل می

های ممای داشتند. ادراد پس  های عیاری برای مذب اعضای مدید، سیستم آزمون اخلاقی، آیین وداداری و سوگند به ارزششبله 

های عملی و مشارکت در دداع از مردم، مایگاه  های ممای، آزمونشدند و با حضور مستمر در داالیتاز قبولی در این مراحل، وارد شبله می

شد که هم انسجام و هم وداداری در شبله عیاری بالا باشد و در  ها مومب میاین آیین.  (Onsor al-Maali, 2004)کردند  خود را تثبیت می

 . خیانت در میان اعضا کمتر رخ دهد زا زمان بحران، ریزشی

گیری از  با بهره  های عیاری نقگ ستون دقرات بسیج، مقاومت و مشارکت مردم را ایفا کردند. یاقوب لیثدر قیام صفاریان، شبله

دهی  های محلی را سازمانآوری و حتی عملیات نظامی یا شورش سرعت اخبار بحران را دریادت، نیروی داوطلب ممع ها، مودق شد بههمین شبله 

 .(Bosworth, 2013; Zarrinkoub, 2003)کند 

های  های مهم صفاریان، از ممله در برابر سپاهیان عباسی و حاکمان محلی، نقگ سازمانی و امتماعی شبلهدر بسیاری از پیروزی 

های  بار در تاریخ سیستان، سیاستبرای نخستین   ها به دولت صفاریان امازه دادند عیاری غیرقابل انلار است. پس از پیروزی نیز، همین شبله

 . (Safa, 1999)محورانه را با مودقیت امرا کنند و اعتماد مردم را حفظ نمایند  مردمی و عدالت
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شبله عیاران پس از استقرار دولت صفاریان، در ساختار سیاسی و حتی اداری حلومت ادغام شد. بسیاری از عیاران به عنوان کارگزار 

های موانمردی، مردمداری و درهنگ مقاومت  ارزش(.  ۹0همان،  محلی، مدیر بحران، درمانده سپاه یا حتی قاضی شهری منصوب شدند )باسورث،  

محور و اشرادی های نخبهکه ریشه در سنت عیاری داشت، به بخشی از هویت سیاسی و رسمی دولت صفاریان تبدیل شد و دولت را از دولت

 .(Ravandi, 2003)متمایز ساخت 

 ادته« یسازمان  یامتماع   هینمونه بارز »سرما  یاریع   ی هامطالاات درودستان شبله   هیو بر اسار نظر  یخیتار  یشناساز منظر ماماه

و مشارکت مردم    ی مما  یوندهایاعتماد، اخلا ، پ   هینخبگان، بلله بر پا   تی حما  ا ی  ی رسم  تیمشروع   یکه نه بر مبنا  یی ساختارها  یان یهستند؛  

از دل ماماه به سطح حلومت را دراهم   ی اسیس یانتقال رهبر یها و حتها، مقابله با بحرانتوده جیاملان بس ، یامتماع  هیسرما  نیاند. ابنا شده

  ت یاست و نه مقبول  داری نه پا  ، ی منسجم و اعتماد عموم  ی امتماع   ی هابدون شبله   نییاز پا   یسازنشان داد که دولت  ان ی. تجربه صفارسازدیم

بالا باشد،    یو اعتماد امتماع   یقو  یمردم  یهاکه هرگاه شبله  دهد ینشان م  ان،ی. نمونه دولت صفار(Hobsbawm, 1959)  ابدی یم  یامتماع 

 .(Mohammadkhani, 2022) ابند ییم یشتریب یداریها دوام و پا دولت

 گیری نتیجه

توان نقطه عطفی در تاریخ امتماعی و سیاسی ایران دانست؛ رویدادی که نه دقط در  سازی صفاریان در سیستان را میدرایند دولت

نسبت با ساختارهای قدرت مرکزی یا اشرادیت محلی، بلله بر بستری از کنشگری، همبستگی و مقاومت نیروهای امتماعی درودست شلل 

برای نخستین بار در حوزه مطالاات اسلامی و ایرانی، املان    تان گردت. این تجربه تاریخی، دقیقاً همان مایی است که نظریه مطالاات درودس

 .دهدسازی را به دست میتر و متفاوتی از قدرت و دولتتبیین عمیق 

های پایانی قرن بیستم توسط پژوهشگرانی مانند رانامیت گوها و پارثا چاترمی مطرح شد، ریشه در مطالاات درودستان، که در دهه

های رسمی قدرت دارد. این نظریه ماتقد است که تحولات بنیادین امتماعی و سیاسی اغلب نه از  محور و روایتهای نخبهنگاریتاریخانتقاد از 

بر اسار  .   دهدای روی میسازی و بسیج ممای نیروهای غیرنخبه و حاشیهبالا و به واسطه تصمیمات طبقات حاکم، بلله از دل مقاومت، شبله

های امتماعی محلی و سرمایه امتماعی درودستان را در تحلیل هر تحول بزرگ تاریخی برمسته  این رویلرد، باید نقگ عاملان غیررسمی، شبله

 .ساخت

گرایانه یا انتقال قدرت میان طبقات ممتاز، بلله  نمونه صفاریان مصدا  کامل این نظریه است: دولت صفاریان، نه یک پروژه نخبه

 به   یک  هرنگاران سنتی، »در حاشیه قدرت« قرار داشتند. عیاران، خوارج و دهقانان  هایی بود که از نگاه تاریخنتیجه ائتلاف و کنشگری گروه

  پدید  ماماه  بطن  از  ومقبول  پایدار  قدرتی  توانستند  که  دادند  تشلیل  را  نظامی  و اقتصادی  اخلاقی،  انسانی،  هایشبله  ململ  اما  متفاوت  ایگونه

ت در تبدیل سرمایه امتماعی به سرمایه سیاسی و تبدیل اعتبار مودقی  کرد،  متمایز  ایدرقه  یا  مقطای  هایشورش  از  را  منبگ  این  آنچه.  آورند

 .قتدار رسمی بودمردمی به ا 

نامه، درمان خلیفه یا حمایت مرامع مذهبی، بر اسار سرمایه امتماعی و  در دولت صفاریان، ساختار قدرت به مای اتلا به شجره

های درودست و پیوند عمیق با مردم شلل گردت. این امر به دو صورت تجلی یادت: نخست، در بسیج نظامی و سازماندهی مردمی  اخلاقی گروه

که املان مقاومت در برابر سپاهیان قدرتمند و والیان عباسی را دراهم ساخت؛ دوم، در پذیرش مردمی و مشروعیت امتماعی که به دولت 

ای برخاسته از طبقات پایین و عضو عیاران، محور بخشید. یاقوب لیث صفار، به عنوان چهرهزیست و عدالتای مردمی، سادهصفاریان چهره

 .توانست رهبری را نه به مدد نسب اشرادی یا حمایت مرکز، بلله به پشتوانه اعتماد و همبستگی مردم به دست آورد
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های مشابه، نه تنها  شود که عیاران و گروهتئوری مطالاات درودستان، با تأکید بر بازیابی »صدای خاموشان تاریخ«، به ما یادآور می

های اعتماد و همبستگی، و  گذاران نظم مدید سیاسی نیز بودند. آنان با خلق و حفظ شبلههای مقاومت، بلله طراحان و بنیانبازیگران صحنه 

های تاریخی، مسیر قدرت را تغییر دادند. همین نقگ باعث شد تا وقتی دولت  با ایفای نقگ داور، حادظ امنیت، و رهبر امتماعی در بزنگاه

سازی ارائه  گویی به ماماه محلی، الگویی بدیع از دولتصفاریان مستقر شد، هم مشروعیت امتماعی داشته باشد و هم از حیث کارآمدی و پاسخ

آدرینی گیری، تثبیت و گسترش قدرت صفاریان نقگهای امتماعی درودست چگونه در شللسؤال اصلی تحقیق یانی »گروه  در پاسخ به.کند

 :توان به چند محور کلیدی اشاره کردای دارد؟« میهای مستقل منطقه هایی با دیگر دولتها و شباهتکردند و این تجربه چه تفاوت

 : عیاران با خلق سرمایه امتماعی، اعتماد و پیوند میان مردم، زمینه بسیج سریع و های اجتماعی و اخلاقی عیاراننقش شبکه. ۱

ها، املان سازماندهی مقاومت محلی، دداع  های شورش، به پشتوانه همین شبلهکارآمد نیروی انسانی را دراهم کردند. آنان در بزنگاه

این سرمایه امتماعی، املان عبور از .  (Bosworth, 1994, 2013; Onsor al-Maali, 2004)از شهر و مقابله با نیروهای مهامم را داشتند  

 .های مقاومت به ساختار رسمی دولت را مملن ساختتفرقه، ملب اعتماد عمومی و حتی انتقال رهبری از حلقه 

و فرهنگی دولت صفاریان.  2 اجتماعی  دولتمشروعیت  برخلاف  نخبه:  مشروعیتهای  که  توسط  محور  و  بالا  از  عمدتاً  شان 

ها  پذیرتر و در بحران شد، دولت صفاریان بر اعتماد و پذیرش مردمی استوار شد. این مشروعیت، پایدارتر، اناطافهای رسمی اعطا میقدرت

 های درهنگی، اخلا  عیاری و همبستگی امتماعی داشت  تر بود، زیرا ریشه در تجربه زیسته مردم، ارزش مقاوم

خواهی مذهبی، شبله  : خوارج به عنوان موتور محرک اعتراض و عدالتسازینقش خوارج و دهقانان در تکمیل فرآیند دولت. ۳

ها با  های دولت مدید را استوار ساختند. پیوند این گروهمقاومت را تقویت کردند و دهقانان با تثبیت هویت محلی و تأمین منابع اقتصادی، پایه

 . های بیرونی و داخلی رقم زدعیاران، ائتلادی دراگیر و مقاوم در برابر قدرت

: در مقایسه با آل بویه یا سامانیان، صفاریان از حیث مردمی های فرودستمحور و شباهت با جنبشهای نخبهتفاوت با دولت.  ۴

ها  محور اغلب پس از بحران های نخبهدرد ارائه کردند. دولتمنحصربه ای  بودن، پایبندی به اخلا  ممای و سرمایه امتماعی درودستان، تجربه

های عیاری را حفظ شدند؛ اما دولت صفاریان تا زمانی که ارتباط نزدیک با توده مردم و ارزش گذاران، دچار دروپاشی مشروعیت مییا مرگ بنیان

های درودست دیگر مانند  هایی با منبگکرد، توانست اقتدار خود را نگه دارد. از طردی، تجربه صفاریان در همگرایی نیروهای درودست، شباهت

 .نظیر بودها در نمونه صفاریان بیزنگیان در عرا  یا اخوان در مصر دارد، اما عمق، استمرار و انتقال ارزش 

سازی  دهد که دولت: تجربه صفاریان نشان میسازی در ایران و جهان اسلامهای نظری برای مطالعات دولتپیامدها و درس.  ۵

ها شلل بگیرد؛ امری که نظریه مطالاات درودستان های امتماعی، اخلا  مقاومت و مشارکت تودهتواند از پایین، مبتنی بر شبلهمودق و پایدار می

از بالا میبه خوبی تبیین می باور رایج که دولت و قدرت را همواره  داند، این تجربه تاریخی نشان داد که با حضور کنشگران  کند. برخلاف 

 تر هستندگوتر و برای مردم مشروعتر، پاسخها مقاومگیرد که در برابر بحرانهایی شلل میغیرنخبه، دولت

سازی از پایین، بلله الگویی برای بازاندیشی در  ای مودق از دولتسازی صفاریان، نه دقط نمونهتوان گفت تجربه دولتدر نهایت، می

نیروهای  نظریه  تا صدای  را دراهم ساخت  املان  این  ایران است. نظریه مطالاات درودستان،  تاریخ  های قدرت، مشروعیت و نقگ ماماه در 

تر،  های اعتماد و سرمایه امتماعی در ساخت قدرت، و ظردیت مقاومت مردمی را در مرکز تومه قرار دهیم و تصویر کاملحاشیه، نقگ شبله 

 .تری از تحول تاریخی ارائه کنیمتر و علمیعادلانه



 گیری حکومت صفاریان بر اساس رویکرد مطالعات فرودستان های اجتماعی فرودست در شکلتحلیل نقش گروه:  سازی از پاییندولت  

 

روایان، بلله در کنگ ممای، اخلا   دستاورد این تحقیق، آن است که قدرت و دولت نه دقط در دست نخبگان، اشراف یا درمان

گیری از عیاران، خوارج و دهقانان به اثبات رساندند  شود؛ حقیقتی که صفاریان با بهرههای مردم نیز متولد میهای مقاومت تودهامتماعی و شبله

 . و مسیر تاریخ ایران را برای همیشه تغییر دادند

 تعارض منافع 

 . ومود ندارد ی تضاد منادا گونهچیانجام مطالاه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقگ یلسانی ایفا کردند. 

 موازین اخلاقی 

 موازین و اصول اخلاقی رعایت گردیده است.در انجام این پژوهگ تمامی 

 ها شفافیت داده

 ها و مآخذ پژوهگ حاضر در صورت درخواست از نویسنده مسئول و ضمن رعایت اصول کپی رایت ارسال خواهد شد. داده

 حامی مالی

 این پژوهگ حامی مالی نداشته است.
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