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The present study was conducted with the aim of comparatively examining the 

manner in which the religious traditions and beliefs of Iranians during the Qajar 

era were represented in the travel accounts of French and Japanese travelers. 

The research method employed in this study is descriptive-analytical and 

comparative, based on a close examination of the texts of travel narratives. The 

findings of the study indicate that French travelers, influenced by Orientalist 

discourse and Enlightenment thought, adopted a critical and at times 

superiority-oriented approach, focusing primarily on the structure of religious 

power, the role of the clergy, and the prevalence of superstition. In contrast, 

Japanese travelers, due to the absence of a colonial background, displayed a 

descriptive, detail-oriented, and empathetic perspective, recording religion as 

an important component of cultural identity and the lived experience of the 

people through Muharram mourning ceremonies, pilgrimage practices, and 

popular beliefs. The results demonstrate that the differences in the 

representation of religious rituals stem from the distinct historical, political, 

and cultural contexts of these two groups of travelers. In addition to addressing 

the lack of research on Japanese travel accounts, this study reveals the 

distinction between colonial and cultural perspectives in encounters with the 

religion of Iranians. 

Keywords: Qajar Era, Travel Writing, French Travelers, Japanese Travelers, 

Religious Beliefs. 
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EXTENDED ABSTRACT 

Travelogues constitute one of the most significant historical sources for understanding the social, 

cultural, and religious life of societies as observed by external witnesses. In the case of Qajar Iran, travel 

narratives are especially valuable because they record the perceptions of foreign travelers who 

encountered a society in which religion was deeply embedded in everyday life, public rituals, social 

hierarchy, political legitimacy, and collective identity. The present study examines, through a comparative 

lens, how French and Japanese travelers represented the religious traditions and beliefs of Iranians during 

the Qajar period. The importance of this comparison lies in the different intellectual, political, and cultural 

backgrounds of these two groups of travelers. French travelers such as Eugène Aubin, Ernest Orsolle, Jane 

Dieulafoy, Drouville, and Flandin approached Iranian society largely from within the broader nineteenth-

century European intellectual tradition, which was shaped by Enlightenment rationalism, colonial 

expansion, and Orientalist modes of representation (Aubin, 1984; Dieulafoy, 1989; Drouville, 1986; Flandin, 

1945; Orsolle, 2003; Said, 1978). By contrast, Japanese travelers such as Inoue Masaji, Yoshida Masaharu, 

Suzuki Shinjo, Furukawa Nobuyoshi, and Yenaga Toyokichi wrote from a non-European and non-colonial 

position, and their observations often display a more descriptive, detailed, and culturally sympathetic 

orientation toward Iranian religious life (Furukawa, 2005; Inoue & Eura, 2011; Suzuki & Eura, 2014; Yenaga 

& Eura, 2010; Yoshida, 1994). Accordingly, the central aim of this study is to compare the representation 

of Iranian religious traditions and beliefs in French and Japanese travelogues and to clarify how the 

historical and cultural position of the observer shaped the image produced of religion in Qajar Iran. 

The theoretical foundation of the study is based on the concepts of travel writing as historical 

evidence, cultural representation, and Orientalism. Travelogues are not neutral mirrors of reality; rather, 

they are mediated texts shaped by the author’s language, cultural assumptions, political location, religious 

background, and expectations about the society being described. In this respect, the writings of French 

travelers often reveal the influence of Orientalist discourse, in which the East was represented as exotic, 

irrational, emotional, traditional, and in need of interpretation by the Western observer (Said, 1978). This 

does not mean that all French travel accounts are identical or merely ideological, but it does suggest that 

many of them interpreted Iranian religious practices through categories such as superstition, fanaticism, 

clerical domination, and social backwardness. Aubin, for instance, pays close attention to the social and 

political power of the Shiite clergy, while Orsolle and Dieulafoy frequently describe religious rituals 

through a critical and analytical lens (Aubin, 1984; Dieulafoy, 1989; Orsolle, 2003). Japanese travelers, 

however, did not generally write from the same colonial framework. Their accounts tend to focus more 

on observation, detail, ritual form, spatial arrangement, public behavior, and the lived experience of 

ordinary people. Inoue, Yoshida, Suzuki, and Furukawa were particularly attentive to rituals of mourning, 

pilgrimage practices, mosque architecture, popular beliefs, and the emotional dimension of collective 

religious life (Furukawa, 2005; Inoue & Eura, 2011; Suzuki & Eura, 2014; Yoshida, 1994). Therefore, the 

comparative framework of this study makes it possible to examine not only what was observed, but also 

how the observer’s cultural position shaped the form, tone, and meaning of the observation. 

The study employs a qualitative, descriptive-analytical, and comparative method based on close 

reading and content analysis of selected French and Japanese travelogues related to Qajar Iran. The corpus 

consists of travel narratives that include direct or indirect references to Iranian religious traditions, Shiite 

rituals, clerical authority, mosques, religious schools, pilgrimage, Muharram mourning ceremonies, 

popular beliefs, and religious minorities. The analysis proceeds by identifying recurring themes in both 



groups of travelogues and then comparing the interpretive tendencies of French and Japanese authors. The 

main units of analysis include descriptions of Shiism as the dominant religious identity of Qajar Iran, 

accounts of Muharram mourning and ta‘ziyeh, representations of pilgrimage and sacred places, 

observations on the role of the Shiite clergy, descriptions of mosques and madrasas, reports on popular 

beliefs such as charms, divination, dream interpretation, and healing practices, and references to religious 

minorities. The study draws on French travel accounts such as those of Aubin, Orsolle, Polak, Drouville, 

Flandin, Feuvrier, d’Allemagne, de Sercey, and Brugsch, as well as Japanese travel accounts by Inoue, 

Yoshida, Suzuki, Furukawa, and Yenaga (Aubin, 1984; Brugsch, 1993; d'Allemagne, 1956; de Sercey, 1984; 

Drouville, 1986; Feuvrier, 2005; Flandin, 1945; Furukawa, 2005; Inoue & Eura, 2011; Orsolle, 2003; Polak, 1982; 

Suzuki & Eura, 2014; Yenaga & Eura, 2010; Yoshida, 1994). Through this method, the study seeks to 

distinguish between descriptive observation, cultural interpretation, political judgment, and implicit 

ideological positioning in the travel narratives. 

The findings show that French travelers generally interpreted religion in Qajar Iran through its 

institutional and political dimensions. They paid particular attention to Shiism as the official religion, the 

authority of clerics, the relationship between religion and government, and the role of religious institutions 

in shaping social behavior. Aubin emphasized the influence of the Shiite clergy in social and political 

affairs, while Orsolle focused on the role of religious ceremonies in reinforcing communal identity and 

clerical authority (Aubin, 1984; Orsolle, 2003). Polak’s observations also point to the centrality of Shiism 

in Iranian society and the distinction between Shiites and Sunnis, while d’Allemagne and Barnes describe 

daily religious obligations such as prayer, ablution, fasting, and orientation toward the Ka‘ba (Barnes, 

1994; d'Allemagne, 1956; Polak, 1982). French accounts of Muharram mourning and ta‘ziyeh are especially 

significant because they combine fascination, emotional response, and critical distance. Flandin, 

Drouville, Feuvrier, and de Sercey describe the theatrical and public dimensions of ta‘ziyeh, including 

performance, music, symbolic conflict, collective grief, and the emotional intensity of the audience (de 

Sercey, 1984; Drouville, 1986; Feuvrier, 2005; Flandin, 1945). Yet these descriptions often remain marked by 

a tendency to evaluate Iranian religious practices according to European assumptions about rationality, 

order, and progress. By contrast, Japanese travelers tended to approach the same rituals as cultural 

phenomena embedded in everyday social life. Inoue and Yoshida describe mourning practices, chest-

beating, processions, public gatherings, and the suspension of ordinary commercial activity during 

religious ceremonies with a more observational tone (Inoue & Eura, 2011; Yoshida, 1994). Furukawa’s 

account of Muharram in Mazandaran similarly records ritual processions, banners, chanting, self-

wounding, and collective participation as visible expressions of Shiite memory and communal emotion 

(Furukawa, 2005). This contrast suggests that French travelogues often foregrounded interpretation and 

judgment, whereas Japanese travelogues more often foregrounded description and cultural documentation. 

Another major finding concerns pilgrimage, sacred places, mosques, madrasas, popular beliefs, 

and religious minorities. Sacred places such as the shrine of Shah Abd al-Azim, Mashhad, and other 

pilgrimage sites appear repeatedly in both French and Japanese accounts as central spaces of Iranian 

religious life. Vambery’s description of Shah Abd al-Azim emphasizes the social vitality, movement, 

prestige, and symbolic importance of pilgrimage, while Suzuki and Inoue note that non-Muslims and 

Europeans were often restricted from entering sacred shrines, indicating the strong boundary between 

sacred and profane space in Qajar religious culture (Inoue & Eura, 2011; Suzuki & Eura, 2014; Vambery, 

1993). French travelers also noticed the social and economic functions of pilgrimage centers, whereas 



Japanese travelers paid closer attention to the gestures, emotions, and devotional conduct of pilgrims. In 

the case of mosques and religious schools, Aubin and Orsolle highlight their social and political functions, 

especially their role in sustaining clerical authority and public communication (Aubin, 1984; Orsolle, 2003). 

Inoue, however, places greater emphasis on architecture, spatial organization, endowments, education, 

and the everyday life of students and clerics in religious institutions (Inoue & Eura, 2011). Popular beliefs 

were another field of contrast. French travelers such as Brugsch, Polak, and Vambery often described 

charms, healing rituals, astrology, belief in spirits, and magical practices as signs of superstition or 

ignorance (Brugsch, 1993; Polak, 1982; Vambery, 1993). Japanese travelers, especially Inoue and Yoshida, 

recorded similar practices—such as dream interpretation, divination, talismans, and consultation with 

fortune-tellers—but tended to treat them as part of the symbolic and psychological world of ordinary 

Iranians rather than merely as evidence of backwardness (Inoue & Eura, 2011; Yoshida, 1994). Finally, both 

groups referred to religious minorities, including Armenians, Jews, Zoroastrians, and Christian 

missionaries. French accounts often stress legal restrictions, social pressures, and the economic role of 

minorities, while Japanese accounts more frequently emphasize coexistence, daily interaction, cultural 

diversity, and the persistence of distinct religious customs (Aubin, 1984; Furukawa, 2005; Inoue & Eura, 

2011; Orsolle, 2003). 

In conclusion, the comparative analysis of French and Japanese travelogues demonstrates that 

religious traditions and beliefs in Qajar Iran were represented through markedly different interpretive 

frameworks. French travelers generally viewed Iranian religion through a more analytical, political, and 

often critical lens, emphasizing clerical authority, superstition, institutional power, social restriction, and 

the perceived tension between religion and progress. Japanese travelers, by contrast, more often adopted 

a descriptive, detailed, and culturally receptive approach, focusing on ritual practice, lived experience, 

emotional participation, sacred spaces, and everyday religious behavior. These differences do not simply 

reflect the personal attitudes of individual travelers; rather, they arise from broader historical positions, 

intellectual traditions, and cultural encounters. The study therefore shows that travelogues are not merely 

records of foreign observation, but also texts in which the observer’s own cultural world is revealed. By 

comparing French and Japanese accounts, it becomes possible to gain a more nuanced understanding of 

both Qajar Iranian religiosity and the mechanisms through which that religiosity was represented to 

external audiences. This research also highlights the scholarly value of Japanese travelogues, which have 

received less attention than European sources but offer an important complementary perspective on 

Iranian society. Overall, the findings suggest that the religious life of Qajar Iran was complex, socially 

embedded, emotionally powerful, and culturally diverse, and that its representation varied significantly 

according to the historical and cultural position of the traveler. 
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 مقدمه 

متون   نیاند. اداده  درا در خود جا  گریا  جوامع د  انانیس  يتهیهيتند که با تاب تجربه    یخیها ا  جمله منابع مهم تار سفرنامه

به    زیرا ن  د ی جوامع مورد با د  ی اجتماع   دورسوم و ساختارها ا  باورها، آداب  دریبلکه تقو  دهند، یارائه م  یاسیو س  یی ایتنها اطلاعات جغراانه

متفاوت   ی ارهنگ  د هانهیو  م  ها زهیبا انگ  ک یبود که هر    یی ایو آس  ییاروپا  انانیشاهد نضور گيترده س  رانی. در دوره ااجار، ا گذارندیم  شینما

   یاهم  انیرانیا  ینید  دشناخ  سنن و باورها  نهیدر  م  ژهیوها بهسفرنامه  ن یسفر کردند و مشاهدات خود را ثب  نمودند. ا  نیسر م  نیبه ا

   یرونان  ،یرسم  نیعنوان دبه   عی. تشکردیم  فایا  یو ارهنگ   یاسیس  ،ی اجتماع   یدر  ندگ  ددر عقر ااجار نقش محور  نید  رایدارند،    داژهیو

دوره را   نیا  انیرانیا   یهو  ریناپذییبخش جدا  ی همگ  ،یخوانو روضه  ارتیمحرم،    دچون عزادار  ییهانییو آ  یعنوان نهاد ادرتمند اجتماعبه

 ان یرانی ا  ی نید  دمتفاوت به سنن و باورها  ی با نگاه  کیسفر کردند، هر    رانیدوره به ا  نیکه در ا  یو ناپن  دارانيو  انانی. سدادندیم  لیتشک

 دانتقاد  ینگاه  ،ییاروپا  یشناسو شر    دمتأثر ا  سن  روشنگر  ولااوا،یهمچون انُن اوبن، ارني  اورسل و د  دارانيو   يانینواند. سفرنامهپرداخته 

تمرکز  شد، یم یو آنچه ا  منظر آنان خرااات تلق یادرت، تعقبات مذهب  دبر ساختارها شتریداشتند و ب رانیدر ا  یو رونان نیبه د یلیو تحل

 ی ف یصتو  دکردیبا رو  جوء،نیماساهارو و ش  دایوشی  ،یماساج  نووه یمانند ا  یناپن   انانی. در مقابل، س(Aubin, 1984; Orsolle, 2003) کردند  

 ,Inoue & Eura, 2011; Suzuki & Eura) مردم پرداختند    يتهیو تجربه    انهیعام  دباورها  ارت، یآداب    ،ی نیبه ثب  مراسم د  نگرتر، یو جزئ

  تواندیآن م یقی تطب یاس  و بررس انانیدو گروه ا  س نیمتفاوت ا یاسیو س  یخیتار ،ی ارهنگ دهانه یا   م ی تفاوت در نگاه، ناش نی. ا(2014

 دارانيو  انانیپژوهش آن اس  که س نی ا یمنجر شود. پرسش اصل دادر متون سفرنامه رانیا یارهنگ ییبا نما یا  چگونگ دترقیبه اهم عم

دو گروه وجود دارد؟   ن یا کردیدر رو یی هاها و شباه اند و چه تفاوتکرده یی عقر ااجار را با نما انیرانیا ینی د د چگونه سنن و باورها یو ناپن

و نبود سابقه   ی ااصله کمتر ارهنگ  لیبه دل  هایبوده اس  و نگاه ناپن  دسا دگریو د   یشناسمتأثر ا  گفتمان شر    شتریب  هاد نگاه ارانيو  ایآ

  کز متمر  ییاروپا   دهاعقر ااجار عمدتاً بر سفرنامه  یيینوسفرنامه  نهیدر  م  نیشیبوده اس ؟ مطالعات پ   ترطراانهیو ب  تری فیتوص  ،داستعمار

 ران یها در شناخ  ادر آثار خود به نقش سفرنامه   یپرداخته شده اس . آدم ی و ناپن دارانيو د هاسفرنامه ی قیتطب يهیاند و کمتر به مقابوده

اهم بر  و  اشاره کرده  انتقاد   یااجار  اس     د یتأک  ییاروپا  انانیس  دنگاه  ن(Adamiyat, 2006)نموده  بررس  زی. جونز  در  ی ا  ریتقو  یبه  ران 

  د هانال، سفرنامه  نی. با ا(Jones, 2007) کرده اس     دیتأک  ری تقو  نیا  دریگ در شکل  یشناسپرداخته و بر نقش گفتمان شر    یغرب  دهاسفرنامه

عقر ااجار    رانیمتفاوت و مکمل ا  ا  ی دگاهید   توانندیمتون م  نیاس  که ا  یدر نال  نیاند و اکمتر مورد توجه پژوهشگران ارار گراته  یناپن

نوآور با رو  نیا  دارائه دهند.  باورها  یبه بررس  ،یق یتطب   دکردیپژوهش در آن اس  که  با    احیدو گروه س   دگاهیا  د  انیرانیا  ینی د  دسنن و 

  نیآنان ا  د  یی بر نحوه با نما   انان یس  یخ یو تار  ی ارهنگ  نهیتا نشان دهد که چگونه  م  کند یو تلاش م   پردا دیمتفاوت م   ی ارهنگ  دهانه ی م

 د ریگعقر ااجار و نقش آن در شکل  رانیدر جامعه ا  نید  گاهیبه شناخ  بهتر جا  نیمطالعه همچن  نیگذاشته اس . ا  ریتأث  یرانیو ارهنگ ا

که در آن   شودیگفته م  یاس . سفرنامه به متن  دضرور  ی اصل  میمفاه  یبرخ  فیدرک بهتر موضوع، تعر  د. برا کند یکمک م  یاجتماع    یهو

  ،ییایجغراا  فاتیشامل توص توانند یمتون م نی. اکند یرا ثب  م گر ید  دهانیخود ا  سفر به سر م د هامشاهدات و برداش   ات، یجربت يندهینو

به    یارهنگ   یی . با نماروندیشناخ  جوامع گذشته به شمار م   دار شمند برا  ی منبع  ، یخیباشند و ا  منظر تار  ی اسیو س  ی ارهنگ  ،یاجتماع 

و   ي ین   یهمواره خنث  یی با نما  نی. اشودیو معنادار م  ریتفي  ف،یتوص  دگریجامعه توسط د   ای ارهنگ    کیکه در آن    شودیاطلا  م  دندیارآ

اشاره دارد که در آن غرب، شر  را   یبه گفتمان  زین  یشناس. شر  (Said, 1978)ارار دارد    يندهیها و ادرت نوار ش   ها،ارضشیپ   ریتح  تأث

.  ردیگیغرب ارار م  ی و ارهنگ  یاسیسلطه س  هیدر خدم  توج  یی با نما  نیو ا  کند یم  یی با نما   ی رعقلان یمانده و غ عقب  اوت، متف  دگریعنوان دبه
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اس  و نقش    جیجامعه را  کیکه در    شودیاطلا  م  یمذهب  دمراسم، اعتقادات و راتارها  ها، ن ییا  آ  دابه مجموعه   زین  ینید   دسنن و باورها

  ، یخواناماکن مقدس، روضه  ارتیمحرم،    دسنن شامل عزادار  نیعقر ااجار، ا  رانی. در اکندیم  فایا  یو جمع  دارد   یهو  دریگدر شکل  یمهم

پژوهش آن اس  که  نیا هیمانند اعتقاد به کرامات، شفاع  امامان و دان در جوار اماکن مقدس بود. ارض انهیعام داربان و باورها دیرمضان، ع 

  ینید  دتر به سنن و باورهاگرانه و سلطه  تردانتقاد  ینگاه   ،دو سن  روشنگر  یشناسا  گفتمان شر    دریرپذ یتأث  لیبه دل  دارانيو  انانیس

 دنبود سابقه استعمار  لیبه دل  یناپن  انانیاند. در مقابل، سکرده  دیتأک  یخرااات و تعقبات مذهب  ،ی منف  دهابر جنبه   شتریاند و بداشته   انیرانیا

مردم    يتهیبه ثب  مراسم، آداب و تجربه    شتریاند و بداشته   کنندهدو کمتر داور  نگرتریجزئ  تر،یفیتوص  ینگاه  ران،یکمتر با ا  یو ااصله ارهنگ 

  یبه اهم بهتر چگونگ  تواندیاس  و م   انانیدو گروه ا  س  نیا  ان یم  یاسیو س  یخیتار  ،ی ارهنگ  دهاتفاوت در نگاه، با تاب تفاوت  نیاند. اپرداخته 

 کمک کند.  دادر متون سفرنامه رانیا یارهنگ  یی با نما

 ينظر  چارچوب

 ی خیمثابه منبع تارسفرنامه به

آثار   نی. اکشندیم  ریرا به تقو  زبانیدر جوامع م  انانیس  يتهیهيتند که با تاب تجربه     یخیا  جمله منابع مکتوب تار  هاسفرنامه

. در دوره ااجار،  رندیگیدر بر م   زیجوامع را ن  ی نیو د  ی ارهنگ  یی بلکه با نما  دهند، یارائه م  ی و اجتماع   یی ایا  مشاهدات جغراا   یتنها گزارشنه

سفر  نیسر م نیبه ا دو جهانگرد یمذهب  ک،یپلماتید ، یبود که با اهداف با رگان ییایو آس ییاروپا دا  کشورها دمتعدد انانیس زبانیم رانیا

نوشته خلال  ا   د  توانیم  انانیس  نیا  دهاکردند.  ارهنگ  رونان  ،یمذهب  دباورها  ،ینیبه  آ  ونی نقش  ا  دهان ییو  .  اا یدس     رانیمردم 

  د ر یخود، تقو  یارهنگ   نهیبر اساس  م  کی و هر    يتندینگر  رانیا  ی نیو د  یمتفاوت به ساختار اجتماع  ی با نگاه  یو ناپن  دارانيو  يانینوسفرنامه

به مذهب شکل گراتند.    دو نگاه انتقاد  دسن  روشنگر  ریعمدتاً تح  تأث  دارانيو  د هاکردند. سفرنامه  میترس  انیرانیا  ین ید  د ا  سنن و باورها

اورسل در گزارش  ی يندگانینو ارني   اوبن و  اونن  به تحل  دهاچون  د  ونینقش رونان  ، ینیساختار ادرت د   لیخود   اس ی و س  نیو تعامل 

مراسم   فیبه توص  ،داستعمار  دهاارضشی کنجکاوانه و کمتر متأثر ا  پ   یبا نگاه   یناپن  يانینو. در مقابل، سفرنامه(Aubin, 1984)پرداختند  

خود به   دهابودند که در گزارش  یانانیماساهارو ا  جمله س  دایوشیو    یماساج  نووهیپرداختند. ا  انیرانیا  انهیعام  دباورهاورسوم و  آداب  ،ینید

 .(Inoue & Eura, 2011)داشتند  داژهیتوجه و انیرانیرو مره ا ی در  ندگ نی و نقش د  ی مراسم مذهب اتیجزئ

 ها در سفرنامه  یفرهنگ  یی بازنما  هینظر

  یتوسط ناظر خارج  یارهنگ  دگر ید  درسا یبه نحوه تقو  دو پيااستعمار  یاس  که در مطالعات ارهنگ  یمفهوم  یارهنگ   یی با نما

مانده  عقب  ز،ی اسرارآم  ییعنوان اضااغلب شر  را به  یغرب  يانینونکته اشاره کرد که سفرنامه  نیبه ا  یشناسدر کتاب شر    دیاشاره دارد. ادوارد سع

ارن نو دهم اابل مشاهده    یی اروپا   دهاا  سفرنامه  داریدر بي  دنگاه استعمار  ن ی. ا(Said, 1978)  کردندیم  ییمدرن با نما  غرب و متفاوت ا   

تر و کمتر همدلانه  ی. آنان با نگاه کردندینم   یچارچوب تبع  نیکه خود ا  شر  بودند، الزاماً ا  هم  یناپن  يانینونال، سفرنامه  نیاس . با ا

 & Suzuki)و ناپن را برجيته ساختند    رانیا  انیم  ی نیو د   ی ارهنگ  دها موارد شباه   ی و در برخ  يتندی نگر  ی رانیبه ارهنگ ا  گرانهطه سل

Eura, 2014)ها،  بر تفاوت  دی با تأک  یآن ناظر خارج  یاس  که ط   دندیارآ  دسا دگری. دابد ی یم   یاهم  زین  دسا دگریراستا، مفهوم د  نی. در ا

 ران، یا  یماندگ و عقب  یبر خرااات، تعقبات مذهب   د یاغلب با تأک  دارانيو   يانینو. سفرنامهکندیم  فیتعر  دگریخود را در تقابل با د    یهو

به   شتریپرداختند و ب  دسا دگریکمتر به د  یناپن  يانینو. در مقابل، سفرنامه(Dieulafoy, 1989)ارائه دادند    یرانیا  جامعه ا  یمنف  دریتقو

  ک ی تینئوپل    یا  مواع  یتفاوت در نگاه، ناش  نی. ا(Yenaga & Eura, 2010)پرداختند    انیرانیا  ینیورسوم دو ميتند آداب  طراانهیب  فیصتو

 متفاوت ارانيه و ناپن در ارن نو دهم بود.  یو ارهنگ 



 ی سفرنامه سیاحان  فرانسوي و ژاپن دگاهی سنن و باورهاي دینی ایرانیان عصر قاجار از د یقیتطب یبررس 

 

 عصر قاجار  رانیو جامعه در ا  نید

  یو اجتماع   ی اس یدر ساختار ادرت س  دمردم بود، بلکه نقش محور  ی و جمع  دارد   یا  هو  یتنها بخشعقر ااجار نه  رانیدر ا  نید

چون جنبش   دادرت در موارد  ن یبا دول  ااجار داشتند. ا  دموا   یادرت   ، یو نفوذ اجتماع  ی نید    یبر مرجع  هیبا تک  عهیش  ونیرونان.  کردیم   فایا

توجه داشتند و در    ونینقش دوگانه رونان  نیبه ا  ی خارج  يانینو. سفرنامه(Adamiyat, 2006)شد    ان یوضوح نمابه  مشروطهتنباکو و انقلاب  

بود.    انهی عام  د و باورها  یرسم  عیا  تش  یب یدوره ترک  ن یدر ا  انیرانیا  ی نید  د پرداختند. باورها  اس  یو س  نیرابطه د  لیخود به تحل  د هاگزارش 

 يان ینوبودند. سفرنامه  انیرانیا  دنداریاماکن متبرکه و اعتقاد به کرامات ا  جمله مظاهر بار  د  ارتی   ،یخوانمحرم، روضه  دزادار چون ع   یمراسم

با لحن  نیا  دارانيو اغلب  را  تأک  دانتقاد  یمراسم  با  . در مقابل،  (Orsolle, 2003)کردند    فیآن توص  یو خراا  یانياس  دهابر جنبه  دی و 

نگاه  یناپن  يانینومهسفرنا انترام   یبا  و  ا  زیآمکنجکاوانه  نگر  نیبه  آن  يتندیمراسم  بخشو  را  هو  یها  دانيتند   انیرانیا  یارهنگ   یا  

(Furukawa, 2005) . 

 ها در مطالعه سفرنامه  یقیتطب  کردیرو

  يهی. مقاآوردیمختلف را اراهم م  انانینگاه س  دهاها و شباه ا  تفاوت  ترقیها امکان شناخ  عمدر مطالعه سفرنامه  یقیتطب  کردیرو

و ارهنگ   ن ید  ییبر نحوه با نما  يانینوسفرنامه  یو اجتماع   یاسیس  ، یارهنگ  نهیکه چگونه  م  دهد ینشان م  یو ناپن  دارانيو  دهاسفرنامه

به    انهیجو دبرتر  ی آمده بودند، اغلب با نگاه  داستعمارگر و با سن  روشنگر  دکه ا  کشور  دارانيو  يانینور گذاشته اس . سفرنامهیتأث  یرانیا

که خود در  یناپن يانینو. در مقابل، سفرنامه(Aubin, 1984)کردند  یتلق یرانیجامعه ا شرا یبا دارنده در پ   یرا عامل نیو د يتندینگر رانیا

و ناپن   رانیا  انیم  یارهنگ  دهاخود به شباه   دها. آنان در گزارشيتندینگر  رانیتر به اهمدلانه  یبودند، با نگاه  تهیگذار ا  سن  به مدرن  نال

 نی. ا(Yoshida, 1994)  دندید  انیرانیا  یو ارهنگ  یمل   یا  هو  یعنوان بخشبلکه به   شرا ،یپ   دبرا  یعنوان مانعرا نه به  نیاشاره کردند و د

دو دسته سفرنامه   نیا  ی قیاس . مطالعه تطب  دگری دانش درباره د  د یبر نحوه تول  ی و ارهنگ  یخیتار  نهی م  ریدهنده تأثتفاوت در نگاه، نشان

  ر یثهمواره تح  تأ   یارهنگ  ییکمک کند و نشان دهد که با نما  انیدر ذهن جهان  رانیا  ریتقو  دریگشکل  یبه اهم بهتر ا  چگونگ  تواندیم

 ناظر اس .   یمواع

 قیتحق  روش

و   دارانيو  انانیس  دهاشامل سفرنامه  دانجام شده اس . جامعه آمار  یقیتطب  دمحتوا  لیو روش تحل  ی فیک  کردیپژوهش با رو  نیا

)  یناپن ااجار  در دوره  ایشمي  دهجر  ۱30۴-۱2۱0اس  که  به  باورها  رانی(  و  درباره سنن  و  داده  انیرانیا  ی نید  د سفر کرده  اند.  گزارش 

متون   یو بررس  دمطالعه اسناد  قیها ا  طرداده  دها انجام شده اس . گردآورسفرنامه  ییمحتوا  دو بر اساس غنا  دصورت هدامنبه  دریگنمونه 

اس .   ی نید-یو تعاملات اجتماع  انهیعام  دباورها  ، یمراسم مذهب  ،ینیمرتبط با سنن د  دهابخش  ل،یها صورت گراته اس . واند تحلسفرنامه

شده    يهیمقا   یقیصورت تطببه  ی و ناپن  دارانيو  يانینوسفرنامه  د هادگاهیاستخراج شده، سپس د   ی ن اصلیها، ابتدا مضامداده  لیتحل  دبرا

اعتبار    ی پژوهش شامل دسترس   د ها یشده اس . محدود   د ییتأ   یداخل  ی خیبا اسناد تار  يهیمنابع و مقا  دسا مثلث  قیا  طر  ها ااتهیاس . 

 مدنظر ارار گراته اس . هاااتهی ریاس  که در تفي يانینوسفرنامه یارهنگ دریگو انتمال سو یناپن  دهاسفرنامه یمحدود به برخ

 هاافتهی

 ی و ژاپن  يفرانسو   احانیقاجار از منظر س  رانیدر ا  ع یتش  گاهیو جا  نید

  ی ندگ  یسا مانده   یمثابه محور اصلجامعه بود، بلکه به  یو ارهنگ  یمل    یهو  ریناپذییتنها بخش جداعقر ااجار نه  رانیدر ا  نید

به    یشمي   دارن چهاردهم هجر  لیو اوا  زدهمیدوم ارن س  مهین  ی که در با ه  مان  یو ناپن  دارانيو  انانی. سکردیعمل م   ی اسیو س  یاجتماع 
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  ی جامعه پرداختند. اُنن اوبن در سفرنامه خود که به اارس  ن یدر ا  ن ید  گاه یجا  فیو توص  لیمتفاوت به تحل  یبا نگاه   ک ی  رسفر کردند، ه  رانیا

. او (Aubin, 1984)  کندیم  دیآن بر ساختار ادرت تأک  ریو تأث  یرسم  نیعنوان د به  عیمنتشر شده اس ، بر نقش تش  ۱3۶3ترجمه و در سال  

داشته   میدخال  ميتق  یو اجتماع   یاسیس  ماتیا  تقم  داریبرخوردار بوده و در بي  داا  نفوذ گيترده  رانیدر ا  عهیش   ینمعتقد اس  که رونا

ادرت و نقش    دساختارها  لیبه تحل  لی دارد که تما  یی اروپا  یشناسدر سن  شر    شهیر  ران،یدر ا  نیبه د  هادارانيو  دنگاه انتقاد  نیاس . ا

ترجمه شده، به   یبه اارس  ۱3۷0خود که در سال  دهادر گزارش زی. ارني  اورسل ندهدیارار م   یرا در اولو یادر جوامع شر ین ید دنهادها

. او  (Orsolle, 2003)  کند یم   دیتأک  یع یش   یهو   یدر تقو  یمراسم مذهب    یاشاره کرده و بر اهم  انیو سن  انیعیش  انیم  یمذهب   دهاتفاوت

دارد، بلکه    یتنها جنبه مذهب مراسم نه  نی و معتقد اس  که ا  داندیم  انیرانیا  قیعم  ی نیانياسات د  یا  تجل  داهمحرم را نمون  دمراسم عزادار

 ع یمذهب تش  رو یآن دوره پ   ان یرانی. براساس گزارش پولاک، اکندیعمل م  زین  ی مل   یو هو  ی اجتماع   یهمبيتگ   یتقو  دبرا  دعنوان ابزار به

جامعه    یمعتقدند اکثر  يانینوبود. سفرنامه  یدر آن  مان اااد ااتدار و نفوذ مذهب  زین  رانینبودند. شاه ا  تربالا   ی مقام مذهب  چیبودند و تابع ه

و ش  رانیا ب  عهیميلمان  لطف  را مورد  داشتند، چرا که خود  اختلاف  اهل سن   با  و  م  شتریبودند  نگاه  (Polak, 1982)  دانيتندیخداوند   .

. در پردا دیم   انهیعام  دو باورها  ینییآ  اتیهمراه اس  و کمتر به جزئ  یاسیو س  یشناختجامعه  دهالیاغلب با تحل  ران،یدر ا نیبه د  هاد ارانيو

  ی به اارس  ۱3۹0در سفرنامه خود که در سال    یماساج  نووهیداشتند. ا  انیرانیا  ین ید  دو باورها  نیمتفاوت به د  ینگاه   یناپن  انانیمقابل، س

تمرکز بر ساختار ادرت    د جا. او به(Inoue & Eura, 2011)پرداخته اس     ینیورسوم دو آداب  ی ق مراسم مذهبیدا  فیترجمه شده، به توص

 کردیرو   نی. اپردا دیاماکن متبرکه م   ارتیو    یخوانروضه  ،دمراسم عزادار  اتیو به جزئ  کند یم   د یتأک  نیا  د  دمردم عاد  يتهیبر تجربه    ، ینید

  انانی. سپردا ندیم  د انتقاد  دهالیو کمتر به تحل  ینیبه ثب  مشاهدات ع   شتریاس  که ب  ی ناپن  دهاسفرنامه  ار ب  ی ژگیو   نگر،یو جزئ  یفیتوص

و هم اهل سن  به آن   انیعیواجبات که هم ش  نیاند. ا  جمله اارائه داده   ددینيبتاً مف  دهاگزارش   ان،یرانی ا  ینیدوره ااجار درباره واجبات د

ا    دابهره  ي یبا یم   ی رانیکه هر ا  داگونهپرداخ  صداه، و... اشاره کرد. به  ،ددارلا م، رو ه  د هابه ااامه نما  با طهارت  توانیم  کردند، یعمل م 

 ن یآن دوره، مطابق اوان  انیرانیا  دواجبات برا  نیا  ن یتر. ا  مهم(Bell, 1984)واجبات، خقوصاً نما  و رو ه داشته باشد    ن یا  ا  ک یپاداش هر  

ا  آن وضو   ش یپ   د ی. ارد معتقد، طبق اانون اسلام، با(d'Allemagne, 1956)  آوردند یهر رو  آن را به جا م  رانینما  بوده که مردم ا  م،اسلا

ااامه نما ،    دميلمانان برا ریها همچون سا. آن (Barnes, 1994)کند  ممی و در صورت نبود آب به او اجا ه داده شده بود تا با خاک ت گرا یم

 . (d'Allemagne, 1956) يتادندیایرو به کعبه م

 یعیش  تیهو  تیمحرم و نقش آن در تقو يمراسم عزادار

را به    یو ناپن  دارانيو  انانیس  ژهیعقر ااجار بود که توجه و  ران یدر ا  ین ید  دهان ییآ  نیترا  برجيته   یکیمحرم    دعزادار  مراسم

ا   دعنوان نماد داش ، بلکه به ی تنها جنبه مذهبنه شد، یدر کربلا برگزار م ارانش یو  نیشهادت امام ني اد ی مراسم که به  ن یخود جلب کرد. ا

هيتند که در کار خود    دااراد  گرانی: »با يدینویآن م   گرانیو با   هیدرباره تعز  ی . دالمانشدیمقاوم  در برابر ظلم شناخته م  و   ی عیش   یهو

 ی که به سن جوان  یو هنگام کنندیم ددارند. کودکان، نقش کودکان کوچک را با  دانهیریسابقه د ش ینوع نما نیاند و در ااراوان کرده نیتمر

ا  هر    شی: »آنچه بنگارد یدر  مان محمدشاه م  هیتعز  د. اونن الاندن ا  اجرا(d'Allemagne, 1956)  دهند«یم  شی را نما  وانانج  رسند،یم

بود که    رگذاریچنان تأثمنظره آن  نیرخ داد. ا  د یزی)ع( و سپاه    نیخاندان ني  روانیپ   انیبود که م  دتوجه مرا جلب نمود، نبرد  دگرید  زیچ

 جان یشور و ه  جاد یو در مردم ا  خوانندیم  ژه یبا آهنگ و نرکات و  گرانیبه نظم سروده شده که با   هانامهه یتعز  نی. اداش یوام  هیگر  بهانيان را  

ا    یکی که    ی نوا ان و نوا ندگان نبورک  ادگان،یسواران نظام، پ   ه،یتعز  ااتنی   انی: »به محض پاکندینقل م  هی. اوور (Flandin, 1945)  کند«یم

جليه چهار ساعته با غروب آاتاب    نیو ا  خاس  یهنگام، شاه برم  نیا  برابر شاه گذشتند. در ا  نواخ ،ینشانان« را مآنان سرود معروف »آتش
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  دهابا تفاوت  ن،گوناگو  فیااوام و طوا  انی در م  هی: »مراسم تعزنگاردیم  نیدر سفرنامه خود چن  لی. دروو(Feuvrier, 2005)  د«یرسیبه اتمام م

. (Drouville, 1986)مشهود اس «    یخوببوده و به  کيانیآن    ی اصل  هیاما در هر صورت، اساس و پا  گردد؛یاندک، برگزار م  راتییو تغ  یجزئ

  یدانی: »ما وارد م يدینویم  نیچن  شیبوده اس ، ا  مشاهدات خو  هیتعز  د سفر کرده و شاهد اجرا  رانیکه در عقر ااجار به ا  یکن  دوسرس

که لباس دخترانه به تن داشتند، مرگ    ییهاو پيربچه   شگرانیبلند ا  چوب برپا کرده بودند. در آنجا، نما  ییآن، سکو   انهیکه در م  میبزرگ شد

  د ز به مراسم عزادار ین  یناپن  انان ی. س(de Sercey, 1984)  گذاشتند«یم  ش ی)ع( را به نما  نی)ع( و نضرت امام ني  ی داماد نضرت عل  زیانگغم

پرداخته و بر شدت انياسات   یر نیو  نج  ی ننه یمراسم س  اتیجزئ  فیدر سفرنامه خود، به توص  یماساج  نووهیداشتند. ا  داژه یمحرم توجه و

عنوان  صرااً به  راآن    توانیاس  و نم  انیران یا  یو تعهد مذهب   مان یدهنده عمق امراسم نشان  نی. او معتقد اس  که اکند یم   د یکنندگان تأکشرک 

مراسم اشاره    نیا یااتگیو سا مان یدر مشاهدات خود به گيتردگ زیماساهارو ن دایوشی. (Inoue & Eura, 2011)کرد  یتلق یرسم نییآ کی

نفر    زارسه ه  ا یدو     ، یجمع  نیو جوان در ميجد جمع شده بودند. شمار ا  ری. انبوه مردم ا  پ میدیميجد شاه در اصفهان رس  کی. نزدکند یم

ها به آهنگ  را برهنه کرده بودند. آن شاننهیرا درآورده و شانه و س راهنیپ  ان یا  آن م یها در صحن ميجد چند نلقه ساخته، بعض. آنشدیم

و    دندیچرخیپا م  درو  يتادند،یایها منين«. آن  ن،ی»ني  گفتندیماتم و بلند م  ادی و با ار  کواتندیم  شاننه یو با هر دو دس  به س  یمنظم

داشتند. همه    یها چه دل که آن  دانمیکنم. نم اس یا  توانمینم  زیچ چیها را با هصحنه و راتار آن نی. اکردندیم دو اندوه عزادار  ادیبلند و با ار

و    یشگفت  یبا نوع   اهمراسم گ  نیا  ،دارانيو  انانیس    ی. در روا(Yoshida, 1994)  کردیکار نم  یشهر بيته بود و کي  دهادکان  دانمیو و م

اند. با  کرده  ی تلق  یااراط  یا  انياسات مذهب  دارا نشانه  ی نمانند امه  یو اعمال   یجمع  جاناتیا  آنان شدت ه  یانتقاد همراه اس . برخ  ینت

  ران یجامعه ا  رد  یجمع  یهمبيتگ   یتقو  دبرا  یاند و آن را عاملمراسم اذعان داشته   نیا  یبه نقش اجتماع   زین  يندگانینو  نینال، هم  نیا

 دمحور   گاهیدهنده جا نشان  ،یمراسم، اارغ ا  طبقه اجتماع   نیکه شرک  گيترده مردم در ا  کندیم  دیعنوان مثال، اورسل تأکاند. بهدانيته 

مقابل، سفرنامه(Orsolle, 2003)اس     انیرانیا  یدر  ندگ  نید آ  یارهنگ   دهابر جنبه   شتریب  یناپن  يانینو. در  تمرکز   نیا  ینییو  مراسم 

اند. اوروکاوا  نشان داده  داژهیتوجه و  دسوگوار  یقیموس  زیو ن  ی مذهب  دها و نمادهااستفاده ا  پرچم  ،دعزادار  دهااند. آنان به نظم دستهکرده

اند،  شده  خودیا  خود ب  یی که گوماه مردم، چنان  نیکه در مدت ده رو  اول ا  دم یمحرم بود و د   ام ی: ااامتم در ما ندران اتفاااً مقادف با ادیگویم

عَلمَ را با چراغ و   نی. اراتندیبود ]عَلمَ[ بالا برده و م   زهیرا که مانند ن  دزیبه راه انداخته، چ  داها دستههر چند ده نفر ا  بزرگيالان و بچه 

بلند   ددسته با صدا و مردم دسته راتندیم  ابانیبرداشته و به راه ااتاده بودند و رو  و شب در خ  هازهیآو نینذرشده آراسته و آن را با ا دزهایچ

که در دس  داشتند، سر و بدنشان    دریبا شمش  دتر،ی. مخقوصاً در مورد شد دندیخودشان م  نهیو همه به آن آهنگ به س  کردندیم  ییهميرا

شده   خته یکه خون رتا نشان دهند  دندی مالیهم بود که خون گوسفند را به بدن خود م د. موردخ یریم اری کرده بودند که خون بي یرا  خم

ها  چندان به بدنش  خم  د تا سرانجام ا  همان  خم  ی کي  ندیگوی. مدهدیرا در جنگ نشان م  نیها کشته شدن امام نيصحنه   نیاس . ا

داش .    د متعدد  دااجار کارکردها  رانیمراسم محرم در ا  ها،  یروا  نی. بر اساس ا(Furukawa, 2005)  رساندیرا م  یسادگ    ینها  نیمُرد. ا

 ی همبيتگ  دریگشکل   دبرا  دبود. دوم، بيتر  دبعد  دهاکربلا به نيل   ی و انتقال روا  یخینااظه تار  دیبا تول  دبرا  دمراسم ابزار  نینخي ، ا

. در  کردیم  جادیا  یعیش   یهو   یو تقو  یانياسات مذهب  انیب  دبرا  دانه ی. سوم،  مکردیمختلف جامعه اراهم م  دهاگروه  انیم  یاجتماع 

ااجار بوده    رانیدر ا  دندارید   دهاجلوه  نیترا  مهم  یکیمحرم    دکه مراسم عزادار دهدینشان م   یو ناپن  دارانيو  دهاسفرنامه  یمجموع، بررس

اند.  ن مراسم پرداخته یبه ا  یو ارهنگ   یفیتوص  دکردیبا رو  یناپن  انانیاس ، اما س  د و گاه انتقاد  یلیتحل  شتریب  ها د اس . اگرچه نگاه ارانيو

 . دهدیارائه م یمذهب نییآ نیا ی و ارهنگ ی اجتماع  دا  کارکردها  یدرک متفاوت   کرد،یتفاوت رو نیا
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 عصر قاجار  رانیدر ا  ارتیو فرهنگ ز  هاارتگاهیز

و    دارانيو  انان یو اماکن مقدس بود. س هاارتگاهیعقر ااجار، توجه گيترده به    رانیدر جامعه ا  دندار ید  د هاجلوه  ن یترا  مهم  یکی

 ان یرانیا  انیدر م ینید  دا  عمق باورها دااند و آن را نشانهها اشاره کردهمکان نیخود بارها به نضور گيترده  ائران در ا دهادر گزارش  یناپن

 فا یجامعه ا  یو ارهنگ   یبه روابط اجتماع   یدهدر شکل  یبودند، بلکه نقش مهم  شی ایعبادت و ن  دبرا  یی هاتنها مکاننه  هاارتگاهی.  انددانيته 

تهران را به   م،یشاه، ا  دروا ه شاه عبدالعظ نیا  سفر ناصرالد  شیسال پ   2۶  یعنی  ،دلادیم  ۱8۶2  /دامر  ۱2۷۹که در سال    د. وامبرکردندیم

 ن یا  ا ش یمحل ا که پ  نی. ااندراتهیآن م ارتیکه مردم تهران به    داندیم  یالعاده با نرمتاو    یرا مکان ارتگاهی  نیام ترک کرده بود، ا اقد

در    د،بو  ده یابلاً د  دطور که وامبر وجوش و پرسروصدا بوده اس  و آنپرجنب  ییجا  ، دارار گراته بود ا ا  نگاه و  دمورد توجه وامبر   زیسفر ن

و گاه    ان یاع   ر اها، یا و م  نشيتندیمردان بر پش  اسب م  وهیوبر  ا که به شپر ر    دهابا لباس  ی ا   نان طبقات عال  ی اواات، گروه  ی تمام

در    دو  یجهان   نیا  دای ا که بقا  زیرا ن  میشاه عبدالعظ  یی گنبد طلا  یدرخشندگ  ،د. وامبرکردند یوآمد م دربار در آنجا را   ییاروپا   دهاکاليکه

ا  ارهنگ  یقیدا دهافیتوص زین یناپن  دهاسفرنامه انی. در م(Vambery, 1993)ارار داده اس    فیبود ا مورد توجه و توص دهیآن آرام ری 

 گونه نیا  ی ناپن  دها( در سفرنامهددر ر  ینين  میمقدس )مشهد، نرم امام رضا )ع( و نرم عبدالعظ  دهاکردن مکان  ارتی.  شودیم  ده ید  ارتی 

 Suzuki)گر آن باشند  ا  دور نظاره  توانيتندیشوند و اقط م  کیها نزدبه نرم و بارگاه آن   توانيتندینم  ها یو ارنگ   ها رميلمانیشده که غ   انیب

& Eura, 2014)در نظر ميلمانان نجس بودند و اجا ه ورود به نرم را نداشتند    هایو ارنگ   هارميلمانیغ   دیگویم  زین  نووهی. ا(Inoue & 

Eura, 2011)ا برا  نی.  م  یخارج  انانیس  دمشاهده  نشان  و  بوده  توجه  ا  دهدیجالب  جامعه  در  مقدس  اماکن  و    ژهیو  ی گاهیجا  رانیکه 

  رکردعلاوه بر کا  ها ارتگاهی اند. آنان معتقد بودند که  اشاره کرده  ارتی   یاجتماع  دهابه جنبه   زین  دارانيو   انانیاند. سداشته   زیبرانگانترام 

ااام   ائران شکل   دهااماکن، با ارها، کاروانيراها و محل  نی. در اطراف اکنندیعمل م  ز ین  ی تعاملات اجتماع   دبرا  دعنوان مراکزبه  ، ی مذهب

.  شودیم   دهید  ارتیبه راتار  ائران و آداب    داژهیتوجه و  ،یناپن  دها. در سفرنامهکردیکمک م  یارتیمناطق    دگراته بود که به رونق ااتقاد

  انیم یا  رابطه عاطف  دااعمال را نشانه  ن یاند و ااشاره کرده  حیضر  دنیبا دا  به نحوه دعا خواندن، روشن کردن شمع و بوس  یناپن  يندگانینو

ها  صحنه   نیو ا  کنند یا   ائران با اشک و دعا ا  خداوند طلب ناج  م   داریکه بي  يدینویم  نووه یاند. امقدس دانيته   دها ی ائران و شخق

نيبتاً مشابه ا    دریتقو  یو ناپن  دارانيو   دها. در مجموع، سفرنامه(Inoue & Eura, 2011)آنان اس     ی مذهب  ددهنده عمق باورهانشان

  یهو   یدر تقو  ینقش مهم  هاارتگاهیدارند که    دینکته تأک  نیبر ا  انانی. هر دو گروه ا  سدهند ی ااجار ارائه م  رانیدر جامعه ا  ارتی    یاهم

  ی آنان باعث شده اس  که برخ  ی لیو تحل  یفیتوص  کرد ینال، تفاوت در رو  نی. با اکنندیم   فا یمردم ا  ان یم  ی اجتماع  یهمبيتگ  جاد یو ا  ینید

 تر شود.ها برجيتهسفرنامه نیا  ا ک یدر هر   دهی پد  نیابعاد ا

 قاجار  رانیا  ی اسیو س  ی در ساختار اجتماع  عهیش  تیروحان  گاهیجا

  فایمردم ا  یو اجتماع   یمذهب    یدر هدا  ی برخوردار بود و نقش مهم  داژهیو  گاهیا  جا  عهیش   یعقر ااجار، رونان   رانیجامعه ا  در

  دهاگروه  ن یترا  مهم  ی ک یاند و آنان را  خود بارها به نفوذ گيترده علما و مجتهدان اشاره کرده  د هادر سفرنامه  یو ناپن  دارانيو  انانی. سکردیم

  ان یدر م  ی که ا  انترام و اعتبار اراوان  داندیم   ی را گروه  انیرونان  ران،یا  ی ساختار اجتماع   فیاند. اُنن اوبن در توصدانيته   رانیدر ا  یاع اجتم

  راجعه به علما م   ، ی اختلااات خانوادگ  یخود، ا  جمله ا دواج، معاملات و نت  ی ا  مردم در ميائل مهم  ندگ  داریمردم برخوردارند. به گفته او، بي

اشاره کرده و معتقد     یرونان  یاسیبه نقش س  زی. ارني  اورسل ن(Aubin, 1984)  دهندیارار م  دریگمیو نظر آنان را ملاک تقم   کنندیم

  یرونان  و دول     انیااجار، رابطه م  رانی که در ا  يدینویبگذارند. او م  رینکوم  تأث  ماتیبر تقم  توانندیا  موارد م  داریاس  که علما در بي

. در  (Orsolle, 2003)  رندیعلما را در نظر بگ  یبودند نفوذ اجتماع   رینال ناکمان ناگز  نیو گاه همراه با تنش بوده اس ، اما در ع   دهیچیپ 
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در مياجد و مدارس   انیکه رونان  کند یم   ان یدر گزارش خود ب  ی ماساج  نووهیاشاره شده اس . ا    یمهم رونان  گاه ی به جا  زین  ی ناپن  دهاسفرنامه

. (Inoue & Eura, 2011)   کنندیمراکز مراجعه م  نیبه ا  ی نیعلوم د  لیتحق  دا  جوانان برا  داریو بي  پردا ندیم  ی به آمو ش علوم اسلام  ینید

  ی مذهب  اعتبار   شیموجب اازا  تواندیشهر م  کیمجتهد در    کیکه نضور    يدی نویمردم نيب  به علما اشاره کرده و م  ژهیبه انترام و  نیاو همچن

  د یتأک ران یدر جامعه ا  یبر نفوذ گيترده رونان انانیکه هر دو گروه ا  س دهد ینشان م یو ناپن دارانيو دها دگاهید يهیآن منطقه شود. مقا

علما تمرکز   ی جتماع و ا  یبر نقش آمو ش  ها یکه ناپن  ی اند، در نال نفوذ توجه کرده  نیا  ی اسیس  دهابه جنبه  شتریب  ها د نال، ارانيو  نیدارند. با ا

 نیترا  مهم  یکیبلکه    ،ینیتنها مرجع دااجار نه  رانیدر ا  عهیش   یکه رونان  دهد ینشان م  یمورد بررس  دها اند. در مجموع، سفرنامهداشته 

 د ر یگدر شکل داکنندهنیینقش تع  یمذهب  دو نهادها نیباعث شده بود که د  ژه یو گاهی جا نیجامعه بوده اس . ا ی و ارهنگ یاجتماع  گرانیبا 

 کنند.  فایا رانیا یساختار اجتماع 

 یمثابه مراکز آموزش و تعامل اجتماع به  ینیمساجد و مدارس د

عنوان مراکز مهم تعامل  بودند، بلکه به  ینیعبادت و آمو ش علوم د  دبرا  یی هاتنها مکانعقر ااجار نه  رانیدر ا  ین یو مدارس د  مياجد

ها را اند و آننهادها اشاره کرده نیا یخود به نقش چندوجه دهادر سفرنامه  یو ناپن دارانيو انانی. سکردندیعمل م  زین یو ارهنگ یاجتماع 

بناها و نقش    ن یا  دبای   دبه معمار  گر،ی د  د مياجد تهران و شهرها  فیاند. اُنن اوبن در توصدانيته   رانیدر ا  دشهر  ی  ندگ  ریناپذییدابخش ج

  د وگوهاگف   دبرا  ینما  جماع  هيتند، بلکه مکان   دتنها محل برگزارکه مياجد نه  يدینوی. او م کند یرو مره مردم اشاره م   ی ها در  ندگآن 

که مياجد در جامعه   دهد ینکته نشان م  ن ی. ا(Aubin, 1984)  روندیبه شمار م  زین  دمعاملات تجار  یانجام برخ  ی، تبادل اخبار و نتیاجتماع 

   یبه اهم  زی. ارني  اورسل نکردندیتعامل شهروندان عمل م  دبرا  یعموم  دعنوان اضاهااراتر ا  عبادت داشتند و به  دااجار کارکرد  رانیا

 راثیدر نفظ و انتقال م  یمدارس نقش مهم  نیطلاب اشاره کرده اس . او معتقد اس  که ا   یو ترب  یدر آمو ش علوم اسلام  ینید  سمدار

به    نی. اورسل همچن(Orsolle, 2003)اند  کرده  لیمراکز تحق  نیبرجيته کشور در ا  دا  علما  داریو بي  کنندیم   فایا  رانیا  ینیو د  یارهنگ

ا  مدارس   ینما دخود را برا ییا  دارا  یا  ااراد ثروتمند بخش داریکه بي يدینویو م کندیمدارس اشاره م نیا  ا ی مال  ینظام واف و نما

 ف ی در توص  یماساج  نووهی. اشودیم   دهیمياجد د   یدرون  دو اضا  دمعمار  ات یبه جزئ  داژه یتوجه و  ،یناپن  دها . در سفرنامهکنندیواف م   ینید

 & Inoue)   داند یم   ی اسلام  دمعمار دا  شاهکارها  ی کیها اشاره کرده و آن را  گنبدها و مناره  ها، دکاریکاش ییبایبه    صفهان، ميجد شاه در ا

Eura, 2011)د اخود اندوخته  انیو رونان شنما یپ  دمقرر دو درآمد به اندا ه دارند و برا یمال  هیبن هاارتگاهیمياجد و   دیگویم نی. او همچن 

  رانیدر ا  ین ی. مدرسه دکنندیرا تعهد م  انی طلاب و رونان  ش یو مع  میدارند، تعل  ی کاا  د یخوب و عوا  یکه وضع مال   یی و جاها  کنند یاراهم م

  آمو ند،یم  گرید  دهاو دانش  ی و عرب  یشرع اسلام، ادب اارس  یانکام و مبان   نجا یو ا  شودیو درآمد اوااف اداره م  یاس  که با وجوهات شرع  ادی 

 & Inoue)گرد اس     ن یکه  م  داند یم  ی کي  ک یهزار تن    انیکه در مندارند، چنان  ی مبانث ساده اس . عامه مردم دانش چندان  مولاًاما مع

Eura, 2011)موارد، مياجد    یاند. آنان معتقدند که در برخاشاره کرده  یاسیمياجد و ادرت س  انیبه رابطه م  نیهمچن  د ارانيو  انانی. س

تنها  که مياجد نه  دهدینکته نشان م  نی. اشدند یاستفاده م  ینکومت  دهااس یس  هیمردم عل  جیو بي  یاسیاعلام مواضع س  دبرا  یعنوان مکانبه

 د و هنر  ی ارهنگ دهابر جنبه   شتریب  یناپن  انانیبودند. در مقابل، س  زین  یو اجتماع   یاسینظرات س  انیب  دبرا  یی هابلکه مکان  ، یمذهب  داضاها

اند.  نشان داده داژهیمياجد توجه و  ددر معمار یعیو استفاده ا  نور طب  یارآن   د های يیخوشنو  ، یداخل  ناتییاند. آنان به تزمياجد تمرکز کرده

تنها نهادها نه  ن یداشتند. ا  د متعدد  دهاااجار نقش  رانیدر ا  ینیکه مياجد و مدارس د   دهد ینشان م   ی و ناپن  دارانيو  د هادر مجموع، سفرنامه

و    هادارانيو  کردی. تفاوت در روکردندیعمل م   زین  یاسیس  ی و نت  یارهنگ  ، یاجتماع   دعنوان اضاهابودند، بلکه به  و شمراکز عبادت و آم

 آنان برجيته شود. دهانهادها در سفرنامه نیمختلف ا دهاباعث شده اس  که جنبه  هایناپن
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 رانیدر فرهنگ ا  انهیعام   يباورها

داش ،    ی محل  دهادر ارهنگ عامه و سن   شهیباورها که ر  ن یبود. ا  انهیعام  د عقر ااجار، باورها  رانیمهم در جامعه ا  دهاا  جنبه  یکی

اند و  باورها اشاره کرده  نیا  یخود به تنوع و گيتردگ  دهادر گزارش   انانیس  نیرا به خود جلب کرد. ا  یو ناپن  دارانيو  انانیس  ژهیتوجه و

شدت    دماریکه ب  یمراجعه به پزشک، تا  مان  دجامردم به  ز،یو درمان ن  یاند. در نو ه پزشکدانيته   انیرانیا   یارهنگ    یا  هو  یبخشها را  آن 

ا    ،یدرمان پزشک  دجاشاهد بود که  نان به  وهیدر سفر خود به خ  د. وامبر(Brugsch, 1993)  شدندیبه خرااات و جادو متوسل م  اا ،یینم

به کودکان طليم و دعا    «یبه نام »نجوم  دآن دوره، ااراد  ددر شهرها  دهدی. پولاک گزارش م(Vambery, 1993)  کردند یشفا م  باو طل

 ,Polak)  آمد یشب تولد پيران م  ایبه نام »آل« اشاره کرد که گو  ی طانی ش  دبه اعتقاد به موجود  توانیم  ی خراا  د باورها  گری . ا  ددادند یم

باورها    نیا  اتیبه جزئ  دشتریتوجه ب  ،یناپن  د ها. در سفرنامه(Polak, 1982)  پنداشتندیدرخ  گردو را خطرناک م  ری   دنیخواب  ی. نت(1982

و    کندیخواب، اال و استخاره اشاره م  ریدر گزارش خود به اعتقاد مردم به تعب  یماساج  نووهی. اشودیم   دهیها دو نحوه عمل مردم بر اساس آن 

به نقش   نی. او همچن(Inoue & Eura, 2011)  شوندیها متوسل مروش   نیمهم، به ا  دهادریگم یابل ا  تقم  انیرانیا  ا  داریکه بي  يدینویم

و    نیمردم به د  قیدهنده اعتماد عمامر نشان  ن یو معتقد اس  که ا  کندیمردم اشاره م   ییخواب و راهنما  ریدر تعب  یو ااراد مذهب  انیرونان

  بگویرمّال و غ   شیپ  هایرانی: »ايدینویاشاره کرده اس . او م  ذیمربوط به طليم، دعا و تعو  دبه باورها  زیماساهارو ن  دایوشیآن اس .    ندگانینما

 ینیببه نياب سعد و نحس و طالع  رند،ی بگ  میتقم  دزیدرباره چ  ي یباینه. اگر هم م   ا یخواهد شد    ارشانیتا بپرسند که سعادت    راتندیم

و چگونه شروع   ی را ک  دو جادوگر  یيیکه دعانو  دم یپرس  ها سیا  دعانو  یکی آخوند )نما( بودند. ا     ها یيیو دعانو  بگوها ی. همه غ شدندیمتوسل م

  یگاه با نگاه   دارانيو  انانی. س(Yoshida, 1994)داد««    اد یکرده اس  و او صاداانه پاسخ داد: »خداوند بر نقّ ما خودش شروع کرد و به من  

 یشناختو روان  یبه کارکرد اجتماع   زیا  آنان ن  ینال، برخ  نیاند. با اا  جهل و خرااات دانيته   داها را نشانهاند و آن باورها پرداخته   نیبه ا  دانتقاد

. در  بخشندیم یآرامش رون انو به آن کنندیکمک م  یباورها به مردم در مواجهه با مشکلات  ندگ نیاند و معتقدند که اباورها اشاره کرده نیا

  یو اجتماع  ی باورها را در بيتر ارهنگ نی اند تا ااند. آنان تلاش کردهباورها پرداخته  ن یبه ا تریفیو توص تریخنث ی با نگاه یناپن انان یمقابل، س

در مواجهه   نانیو اطم  د یانيان به ام  ا ین  دهنده باورها نشان  ن یکه ا  يدینویم  نووهیمردم بدانند. ا  یی ا  نظام معنا  یها را بخشبفهمند و آن  رانیا

  انه، یعام  د جالب توجه در باورها  دهاا  جنبه   یکی.  (Inoue & Eura, 2011) گرا     ده ی ناد  یسادگها را بهآن   توانیها اس  و نمبا ناشناخته

  د باورها  ران،یمناطق ا  یاند که در برخکرده  ارهنکته اش  نیبه ا  انانیا  س  ی ا  اسلام اس . برخ  شیو پ   یمحل  د هابا سن   ی نیعناصر د  قیتلف

  ییا یدهنده پونشان  قیتلف  ن یکرده اس . ا  جاد یرا ا  دنداریا  د  یشده و شکل خاص  ختهیدرآم  یاسلام   دهاو ارواح با آمو ه  دمربوط به جن، پر

نشان    یو ناپن  دارانيو  دهاسفرنامه  یاس . در مجموع، بررس  یعناصر مختلف ارهنگ  دیآن در جذب و با تول  ییو توانا   رانیدر ا  ینیارهنگ د

رو مره   یتنها در  ندگباورها نه  نیعقر ااجار بوده اس . ا  رانیا  ینیا  ارهنگ د  یو اعتقاد به کرامات بخش مهم  انهیعام  دکه باورها  دهدیم

 . کردندیکمک م زیآنان ن ی و مذهب یارهنگ  یهو دریگ مردم نقش داشتند، بلکه به شکل

 ی نید  يهاتیو نقش آن در انتقال روا  یخوانروضه

که معمولاً در    نییآ  نیعقر ااجار بود. ا  رانیدر جامعه ا  یخیو تار  ینید   دها یانتقال روا  دهاوهیش  ن یترا  مهم  یکی  یخوانروضه 

و   دارانيو  انانی. سکردیم   فا یا  یاجتماع   یهمبيتگ  جاد یو ا  یمذهب   دباورها   یدر تقو  ینقش مهم  شد، یبرگزار م   هاه ینیو ني  ا یمنا ل، تکا

مجالس    فیاند. اُنن اوبن در توصدانيته   رانیا  ینیبار  ارهنگ د  دهاا  جلوه  یکیاند و آن را  اشاره کرده  نییآ نیخود به ا  دهارنامهدر سف  یناپن

انجام   ی معمولاً توسط ااراد متخقق  یخوانکه روضه  يدینوی. او مکند یمراسم اشاره م  نیبه نضور گيترده  نان و مردان در ا  ،یخوانروضه 

  کنندیناضران با گو م   درا برا  یمذهب  د ها  یشخق  گریکربلا و د  دمربوط به شهدا  دهاداستان   رگذار،یو تأث  یانياس  یبا لحن  که  شودیم
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(Aubin, 1984)ارني  اورسل کندیم  جاد یدر مجلس ا  داژهیو  یعاطف  د ناضران همراه اس  و اضا  ونیو ش  هیمعمولاً با گر  ها  یروا  نی. ا .

اراهم    گانیخانواده، دوستان و هميا  داعضا  ییگردهما  دبرا  یمراسم ارصت  نیاشاره کرده و معتقد اس  که ا  یخوانروضه  یبه نقش اجتماع   زین

طور  ها بها  خانواده  داریو بي  شودیم  یار شمند تلق   ی و اجتماع   ی عمل مذهب  کیعنوان  به  یخوانمجلس روضه  یزبان یکه م  يد ینوی. او مکند یم

و    کند یمجالس اشاره م   نیا  ددر برگزار  ی طبقات  د هابه تفاوت  نی. اورسل همچن(Orsolle, 2003)   کنندیرا برگزار م   ی اليمج  نیمنظم چن

  د ها. در سفرنامهکنندیرا دعوت م  دمشهورتر  دهاخوان و روضه  کنندیبرگزار م دترثروتمند معمولاً مجالس باشکوه د هاکه خانواده  يدینویم

ها  خوان در گزارش خود به مهارت روضه  یماساج  نووه ی. اشودیم دهی ها دو نحوه ارائه آن  یخوانروضه  دها یروا  دبه محتوا  داژهیو  هتوج  ،یناپن

و اشاره   دهنر  دهالحن، مکث رییها با استفاده ا  تغخوان که روضه يدینوی. او م کندیو جلب توجه مخاطبان اشاره م یانياس داضا جادیدر ا

  ی نید  د ها یکه روا  شودیمهارت باعث م   نی. ا(Inoue & Eura, 2011)بر ناضران دارند    درگذاریدر تأث  یی بالا  یی توانا   ، یخیتار  ع یبه واا

به   زین  ی ناپن  دهارا تجربه کنند. در سفرنامه   یخیتار  دهامخاطبان با گو شود و آنان انياس نضور در صحنه   دصورت  نده و ملموس برابه

مجالس    نیدر ا  زین  دگرید  دهامربوط به کربلا، داستان  دها یکه علاوه بر روا  يدینویم  نووهیاشاره شده اس . ا  یخوانروضه تنوع موضوعات  

که   شودیتنوع باعث م نی. ا(Inoue & Eura, 2011)  ی مذهب د ها  یشخق گر یو د عهیاسلام، امامان ش امبریپ   ی ا  جمله  ندگ شود،یبا گو م 

برا  وهیش  کی  نعنوابه  یخوانروضه  د   دجامع  ارهنگ  سفرنامه  ینیانتقال  مجموع،  در  کند.  ناپن  دارانيو  دها عمل  م   ی و  که    دهدینشان 

تعامل    دبرا  ییعنوان اضابود، بلکه به  ین ید  دها  یانتقال روا  دبرا   دتنها ابزارنه   نییآ  نیداش . ا  دمتعدد  دها ااجار نقش  رانیدر ا  یخوانروضه 

 . کردیعمل م  زیجوان ن دهاو آمو ش نيل  یهب مذ   یهو  یتقو ،یاجتماع 

 عصر قاجار   ران یدر ا  ین یو تنوع د  یمذهب يهاتیاقل

اکمتر شناخته   دهاا  جنبه  یکی اال  رانیشده جامعه  ااجار، نضور  تنوع د  ی مذهب  دها یعقر  ا  ین یو  بود. س  نیدر    انان یکشور 

اند.  ارائه داده  یمختلف مذهب  دهاگروه  انیا  روابط م  دریاند و تقواشاره کرده  ها  یاال  نیا   یخود به وضع  دهادر سفرنامه   یو ناپن  دارانيو

خود    ینضور داشتند و  ندگ   رانیدر جامعه ا  زین  ی مذهب  د ها یاال  ،یرسم  نیعنوان دبه  عیغلبه تش  رغمیکه عل   دهدیها نشان م گزارش   نیا

.  کندیدر اصفهان و تهران اشاره م  یارمن  انیحی . اُنن اوبن در سفرنامه خود به نضور ميکردندیم  یخود سا مانده   ینید   درا بر اساس باورها

ار  يدینویاو م به  ياها یکل  ددارا  امنهکه  بودند و  آ اد  یطور نيبو مدارس خاص خود  بودند    ی مذهب  دا   اوبن  (Aubin, 1984)برخوردار   .

  ن ی. با اکردند یم فایا رانیا یدست عیدر تجارت و صنا یو معتقد اس  که آنان نقش مهم کندیارامنه اشاره م دااتقاد دها یبه اعال نیهمچن

او به برخ اانون  یاجتماع   دها یمحدود  ینال،  اال  ی و  ارني  اورسل نکندیاشاره م  زین  شدیاعمال م   ی مذهب  دها  یکه بر     یبه وضع  زی. 

و    یاروشپارچه ،ی مانند طلااروش  ی و مشاغل  کردند یم  ی  ندگ  ی خاص  دهاعمدتاً در محله انیهودیکه    يدینویپرداخته اس . او م   رانیا  انیهودی

نال   نی اما در ع   کند، یبا آن مواجه بودند اشاره م  انیهودیکه    ییها یو محدود  هاض یتبع  ی. اورسل به برخ( Orsolle, 2003)تجارت داشتند  

  دهامنتقل کنند. در سفرنامه  د بعد  دهاخود را به نيل  ی نید  د هارا نفظ کنند و سن   یمعتقد اس  که آنان توانيته بودند جامعه منيجم

در   انیدر گزارش خود به نضور  رتشت  یماساج  نووهی. اشودیم   دهی د  یمختلف مذهب  دهاگروه  انیبه تعاملات رو مره م  دشتر یتوجه ب  ،یناپن

 Inoue) خود را نفظ کنند    د هاو سن  هانییتوانيته بودند آ   ،یرغم اندک بودن جمعگروه به  ن یکه ا  يدی نویو م  کندیو کرمان اشاره م  زدی

& Eura, 2011)ی و نوان  ران یدر سراسر ا  شیسال پ   ۵00بود که آن را  رتش  در    یپرستآتش  رانیا  یباستان   نییآ  دهدیم  ارش. اوروکاوا گز 

را ارا    ددیتون  ن ینضرت محمد در عربيتان د  ،د لادیم  ۶00هزار سال و در ندود سال    ک یا     شیکرد. پس ا  آن، با گذشتن ب  غیمجاور تبل

 نییو آ  ااتندیتيلط    رانیشد و بر ا  رانی هم هدف نمله اعراب ارار گرا  و و  رانیک ابولاند. ایبه ممالک نزد  ریآورد و آن را به  ور شمش

س(Furukawa, 2005)شد    دهیبرچ  یپرستآتش اعال  نیهمچن  د ارانيو  انانی.  مي  دها یبه  ا  یحیمبلغان  کرده  رانیدر  آنان  اشاره  اند. 
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را در     یحیتا مي  کردند یکرده بودند و تلاش م سیتأس  ییهامارستانیشهرها مدارس و ب  یو پروتيتان در برخ  کیکه مبلغان کاتول  يندینویم

ا  ج یترو  انیرانیا  انیم با  ا  ن یدهند.  رونانتلاش  نینال،  مقاوم   با  م  انیها  مواجه  و نکوم   مواق  شدیميلمان  در    یچندان   یو  نداش . 

  دکه در با ارها و اضاها يدینویم  نووهی . اشودیم دهی د  ی مختلف مذهب  دها گروه  زیآمميالم   یيتیبر همز  دشتریب  دی تأک  ، یناپن  دهاسفرنامه

 & Inoue)آنان وجود داش     انیم  ی و اجتماع   دو تعاملات تجار  کردند یم    یاعال  گریکدیمختلف در کنار    یمذهب  د ااراد با باورها  ،یعموم

Eura, 2011)گرا یارار م   زیو توجه ميلمانان ن  دکه گاه مورد کنجکاو  کند یاشاره م   ها  یاال  ی ها و مراسم مذهبجشن  یبه برخ  نی. او همچن  .

اس . اگرچه ا  نظر   یمذهب  دها یرو مره اال  ی  ندگ   یو وااع  ی اانون   یوضع   انیتفاوت م  انان، یس  دهاا  نکات اابل توجه در گزارش  یکی

توانيته بودند   ها یو اال شدیطور کامل اجرا نمبه ها یمحدود نیا  ا داریمواجه بودند، اما در عمل، بي  ها ی محدود یبا برخ ها  یاال ،ی اانون

 زیبا جهان خارج ن  رانیدر ارتباط ا یمذهب  دها یبه نقش اال  دارانيو  انانیکنند. س جادیخود ا  یو ارهنگ   ی مذهب   ینفظ هو  دبرا ییاضاها

و   رانیا  انیم  دانقش واسطه  انه،یخود با اروپا و خاورم  یو ارهنگ  دتجار  اطاتارتب  لیبه دل  انیهودیاند. آنان معتقدند که ارامنه و  اشاره کرده

  ی ماساج  نووهیمند باشد. اعلااه  ها یاال  نیبه نفظ نقو  ا  دتا ندود  زینقش باعث شده بود که نکوم  ااجار ن  نی. اکردندیم  فایجهان خارج ا

  د هامراسم و جشن   ، یمذهب  میتقو  دها داراگروه  نیا  ا  ک یکه هر    يدینویم   و اشاره کرده اس . ا  یمذهب  دها  یورسوم خاص االبه آداب  زین

که    کند یبه مراسم نورو  اشاره م   ژهیو. او به(Inoue & Eura, 2011)  شدیم   رانیجامعه ا  ی ارهنگ   د تنوع باعث غنا  نیخاص خود بودند و ا

مشترک اراتر ا    یارهنگ    یدهنده وجود هوامر نشان  نیو ا  شدیم  تهجشن گرا  شان،ینید  دنظر ا  باورهاصرف  ، یمذهب  د هاتوسط همه گروه

که در    يد ینویاند. اوبن م با آن مواجه بودند اشاره کرده  ی مذهب  د ها یکه اال  یی هابه چالش  نیهمچن  دارانيو  انانیبود. س  ی مذهب  د هاتفاوت

  شدند یو گاه هدف نملات ارار م  گراتندیارار م  دشتریمورد اشار ب  ها یاال  ،یاجتماع  ای  یاسیبحران س  د هادر  مان  ژهیوها، بهدوره  یبرخ

(Aubin, 1984)کند. در      یریمد  یرا تا ند اابل ابول  یتوانيته بود تنوع مذهب  رانیجامعه ا  ،ی طور کلنال، او معتقد اس  که به  نی. با ا

  د ها یبود. اال  ی با تنوع مذهب  داجامعه  ع، یغلبه تش رغمیعقر ااجار عل  رانیکه ا  دهد ینشان م  یو ناپن  دارانيو  د هاسفرنامه  یمجموع، بررس

به   یو ناپن  دارانيو   انانیس  کردیباشند. تفاوت در رو  رانیا  جامعه ا  ینال، بخش  نیخود را نفظ کنند و در ع    یتوانيته بودند هو  یمذهب

 .اس را برجيته کرده  ی مذهب دها یاال یمختلف  ندگ دهاموضوع، جنبه  نیا

 ي ریگجهینت

دوره   نیدر ا  ی مذهب  د و باورها نیکه د  دهد یعقر ااجار نشان م  رانیدرباره ا یو ناپن  دارانيو  انانیس  د هاسفرنامه  یقیتطب  یبررس

کرده اس .   فایا  کنندهنییتع  ینقش  زیجامعه ن  دو ااتقاد  یاسیبوده، بلکه در ساختار س  انیرانیا  یو ارهنگ  یاجتماع  ی ندگ  یتنها محور اصلنه

به    تواندیآن م  یاند که با خوانارائه داده  انیرانیا  ی نید  دا  سنن و باورها  یچندوجه  دریمتفاوت خود، تقو  دها با نگاه  ،یخارج  يانیونسفرنامه

ارن   ییاروپا یشناسها در چارچوب گفتمان شر  آن  شتریکه ب ،دارانيو انانیکمک کند. س ی خیبرهه تار نی در ا رانیا  جامعه ا ترقیاهم عم

  ف ی طور مثال، اُنن اوبن در توصداشتند. به  انیرانیا  ی نید   دبه سنن و باورها  دو گاه انتقاد  یلیتحل  یسفر کرده بودند، نگاه   رانینو دهم به ا

ا  ،ینیمياجد و مدارس د   د ها ی شده بر االاعمال  دها یبه محدود  نی. او همچنکندیم  دیتأک   ی نهادها در نفظ ادرت رونان  نیبر نقش 

راستا، به   نیدر هم ز ی. ارني  اورسل نسا دیبا جهان خارج را برجيته م رانیها در ارتباط اگروه ن یا دگرو نقش واسطه  کند یم اشاره  ی مذهب

  یمعرا   یرونان  ینفوذ اجتماع   یاصل  دهارا کانون  ینیو مياجد و مدارس د  پردا دیرو مره مردم م  یآن بر  ندگ  ریو تأث  یساختار ادرت مذهب

  یاجتماع   دها یو محدود  دادوره  دکه اورسل بر اشارها  داگونهبه  ابد، ییادامه م   زین  یمذهب  دها یاال  یدر بررس  ی لیتحل  گاه ن  ن ی. اکند یم

و    ها نیی به ثب  آ  نگر، یو جزئ  یفیتوص  دکردیبا رو  ی ناپن  انانی. در مقابل، سکندیم   د یتأک  ی حیو مبلغان مي  انی هودیشده بر ارامنه،  اعمال

ها در  مکان  ن یو نقش ا  یی اضا   ات یجزئ  ،دبر معمار  شتریب  ،ی نیمياجد و مدارس د  فیدر توص  ی ماساج  نووهیاند. اپرداخته  ان یرانیا  ین ید  د باورها



 ی سفرنامه سیاحان  فرانسوي و ژاپن دگاهی سنن و باورهاي دینی ایرانیان عصر قاجار از د یقیتطب یبررس 

 

مردم    یها در  ندگ و رمّال  ها سیخواب، اال، استخاره و نقش دعانو  ریبه تعب  انه،یعام  دباورها  ی. او در بررسکندیرو مره مردم تمرکز م  ی  ندگ

و   یعاطف  دهابر جنبه ،یخوانروضه  فیدر توص  زیماساهارو ن  دایوشی. کندیم  ی معرا  انیرانیا انه یا  ارهنگ عام یباورها را بخش ن یو ا پردا دیم

اداندیم  انیرانی ا  یجمع   یا  هو  یو آن را بخش  کند یم  دیتأک  نییآ  ن یا  یارهنگ ادامه   زین  یمذهب   دها یاال  یدر بررس  یفینگاه توص  نی. 

  دهاو جشن  هامیبه تقو  زی. اوروکاوا نکندیم  د یتأک  ی مذهب-یها و تنوع ارهنگرو مره، نفظ سن   یيتیبر همز  نووهیکه ا  داگونهبه  ابد، ییم

و    دارانيو  انانیس  کردی. تفاوت روسا دیها را برجيته مگروه  نیا  ینید   یدر نفظ هو  هان ییآ  نیو نقش ا  کندیاشاره م  ها یاال  یمذهب

سفر کرده بودند که اروپا در    رانیبه ا  داکه در دوره  ،دارانيو  انانیوجو کرد. سها جي آن  ی و ارهنگ  یخیتار  دهانه یتوان در  میرا م  یناپن

داش ،   یشناسدر گفتمان شر    شهینگاه، که ر  نیبه شر  داشتند. ا  دو گاه انتقاد  انهیجودبرتر  یخود ارار داش ، نگاه  داوج ادرت استعمار

 ته یکه خود تجربه مدرن  ، یناپن  انان یتمرکز کنند. در مقابل، س  ی رانیجامعه ا  دها یو محدود  یمنف  دهابر جنبه   شتریها بآن  که  شدیباعث م

  شتر ی برخوردار بودند، ب  ی ها، که ا  ارهنگ شراداشتند. آن  رانیبه ا  تریفیتر و توصهمدلانه  ی کرده بودند، نگاه  یمتفاوت با غرب ط   دریرا ا  مي

ا    یکی  انهیعام  د. باورهاپرداختندیادرت م  دساختارها  لیو کمتر به نقد و تحل  کردندیتوجه م  انیرانیا  ینی د   دهانییو آ  یات ارهنگیبه جزئ

  ی ماندگ ا  خرااه و عقب   داعنوان نشانه باورها به  نیمانند بروگشن، به ا  ،دارانيو   انانیهر دو گروه اس . س  دهامهم در سفرنامه  دمحورها

ا    یباورها را بخش  نیو ا  کندیمردم اشاره م  ی ها در  ندگو رمّال  هاسیراستا، به نقش دعانو  نیدر هم  زین  د. وامبرکردندینگاه م  یرانیجامعه ا

 انانیس . در مقابل،  پردا دیم  انیرانیرو مره ا  دا  باورها  یعنوان بخشخواب و اال به  ریبه تعب  زی. پولاک نکندیم  یمعرا  انیرانیا  انهیارهنگ عام

محرم   دو عزادار  یخوان. روضهپردا ندیها مو بدون اضاوت به ثب  آن  دانندیم انیرانیا  یا  ارهنگ غن  یباورها را بخش نیا  نووه،یمانند ا  ،یناپن

 ی جمع   یوا  ه  یو آن را بخش  کند یاشاره م  نییآ  ن یا  ی و اجتماع   یعاطف  د هابه جنبه   زریهاس . ارمهم در سفرنامه  دمحورها  گر یا  د  زین

  دها. اورسل بر جنبهپردا دیم  انیرانیا  ی مذهب   یو نفظ هو  یاجتماع   دوندهایپ    یدر تقو  یخوانبه نقش روضه  زی. اوبن نکندیم   یمعرا  انیرانیا

 ات یشتر بر جزئیب  نووه، یمانند ا  ، یناپن  انانی. در مقابل، سداندیم   یادرت رونان   یتقو  دبرا  دو آن را ابزار  کند یم  د یتأک  ن ییآ  نیا  یاسیس

 زین  یمذهب   دها یاازود که اال  دی. با کنندیم  یمعرا  انیرانیا  یارهنگ  راثیا  م  یو آن را بخش  کنندیتمرکز م  یخوانروضه  یو ارهنگ  ینییآ

مانند    ، ی مذهب  دها یبوده اس . اال  یبا تنوع مذهب  داجامعه  ع،یغلبه تش  رغم یعقر ااجار، عل   رانیهاس . امهم در سفرنامه  دا  محورها  یکی

را   ژه،ی و  دهامدرسه و محله  يا،یخاص خود، مانند کل  دخود را نفظ کنند و نهادها  ینید   یاند هوتوانيته   ،یحیو مبلغان مي  انیهودیارامنه،  

 یناپن  انانی. در مقابل، سکنندیم   دیها تأکگروه  نیشده بر ااعمال  دادوره  دو اشارها  ها یبر محدود  شتریب  دارانيو  انانیداشته باشند. س

ا   یچندوجه دریتقو یو ناپن دارانيو  انانیس دها. در مجموع، سفرنامهکنندیتمرکز م ی مذهب-ی رو مره و تنوع ارهنگ یيتیبر همز شتریب

 ران یا  ینگ و اره  یاجتماع   خیشناخ  تار  دار شمند برا  یتنها منبعها نهسفرنامه  نی. ادهندیعقر ااجار ارائه م  انیرانیا  ینید   دسنن و باورها

  یمختلف  ندگ  دهادو گروه، جنبه   نیا  کردی. تفاوت روباشندیم  زیها نآن   يندگان ینو  یو ارهنگ   یخیتار   ی دهنده مواعهيتند، بلکه با تاب

 . سا دیپژوهش را دوچندان م نیا یقیرا برجيته کرده و ار ش تطب انیرانیا ینید

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد ی تضاد منااع گونهچیانجام مطالعه ناضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویيندگان نقش یکيانی ایفا کردند. 
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 موازین اخلاقی 

 در انجام این پژوهش تمامی موا ین و اصول اخلاای رعای  گردیده اس .

 ها شفافیت داده

 ارسال خواهد شد. ها و مآخذ پژوهش ناضر در صورت درخواس  ا  نویينده ميئول و ضمن رعای  اصول کپی رای  داده

 حامی مالی

 این پژوهش نامی مالی نداشته اس .
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