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Analyzing the intellectual perspective of reformist historians during the 

reigns of Naser al-Din Shah and Mozaffar al-Din Shah regarding the 

definition and nature of history as a discipline is one of the main 

objectives of this article. Accordingly, the central question posed is: 

What is the essence of history and its most significant functions in the 

worldview of reformist historians of this era, and how has it influenced 

their historiographical methodology? The findings of this study indicate 

that Iranian intellectuals—particularly the reformist elite—were 

significantly influenced by the intellectual and cultural transformations 

of their time. The efforts of Persian historiography to approximate 

modern historiographical methods led this group to formulate a new 

definition of history as a science. This development reaches its peak in 

the historiographical works of Nazem al-Islam Kermani and Mehdi 

Malekzadeh. Both historians endeavor to distance themselves from 

traditional historiography and align more closely with modern 

historiographical paradigms. The impact of this shift is clearly evident 

in their historical writings. 
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EXTENDED ABSTRACT 

The historical transition of Iranian historiography during the Qajar era, particularly under the 

reigns of Naser al-Din Shah and Mozaffar al-Din Shah, marked a significant intellectual transformation 

that redefined the nature and purpose of historical writing in Iran. Central to this transformation was the 

gradual departure from traditional historiography characterized by courtly praise, rhetorical 

embellishments, and limited critical inquiry, toward a more rational, analytical, and socially engaged form 

of historical reflection. This movement was deeply influenced by the influx of Western ideas through 

channels such as foreign education, translated works, and the establishment of modern institutions like 

Dar al-Fonun and the School of Political Sciences, as well as the dissemination of print media. Reformist 

historians such as Nazem al-Islam Kermani and Mehdi Malekzadeh epitomized this shift by questioning 

the epistemological foundations of history and proposing new methodological and ethical standards for 

historiographical practice. They sought to redefine history not merely as a chronicle of royal achievements, 

but as a dynamic discipline capable of providing moral insight, promoting civic engagement, and 

unveiling the socio-political structures that shaped Iranian society. This reorientation aligned Iranian 

historiography with contemporary European paradigms, which emphasized critical evaluation, objectivity, 

and the inclusion of marginalized voices, particularly the common people who had long been excluded 

from historical narratives (Tajbakhsh, 1997). 

During the reign of Naser al-Din Shah, various factors catalyzed this historiographical evolution. 

The establishment of the printing press, the translation of European historical texts, the rise of secular 

intellectual circles, and the weakening of traditional courtly patronage contributed to an environment ripe 

for historiographical reform. Prominent figures like Mohammad Hassan Khan Etemad al-Saltaneh played 

a pivotal role in this intellectual milieu by introducing new standards for historical inquiry. Etemad al-

Saltaneh, for instance, rejected the practice of mere courtly praise and instead emphasized the importance 

of historical learning as a means of cultivating wisdom and insight (Etemad al-Saltaneh, 1984). Similarly, 

Mirza Aqa Khan Kermani underscored the scientific nature of history and advocated for a historiography 

that could diagnose the moral and institutional failures of society (Nazem al-Islam Kermani, 2008). Drawing 

from the rationalist critique of thinkers like Akhundzadeh and Seyyed Jamal al-Din Asadabadi, these 

reformist historians rejected the ornate prose and poetic excesses of earlier chronicles, instead favoring a 

prose style that was direct, critical, and accessible. They also critiqued the complicity of traditional 

historians in legitimizing tyranny and neglecting the lived experiences of ordinary people. In this respect, 

historians began to approach history not as an instrument of glorification but as a vehicle for social 

critique, moral instruction, and national awakening (Adamiyat, 1970). 

The transition to a modern historiographical ethos gained further momentum during the reign of 

Mozaffar al-Din Shah. This period witnessed a loosening of political repression and a corresponding 

expansion of intellectual freedom, which enabled historians to engage in more forthright critiques of 

political authority and social injustice. Historians like Mirza Gholamhossein Afzal al-Molk endeavored to 

strike a balance between loyalty to the state and a commitment to historical truth. While Afzal al-Molk 

acknowledged the risks of criticizing royal figures, he nonetheless attempted to expose administrative 

corruption and foreign interference, which he believed had contributed to Iran’s socio-political decline. 

Although his writings still bore traces of traditional praise, they nonetheless reflected a heightened 

awareness of historiography's potential as a tool of public accountability. Other historians, such as Haj 

Zain al-Abedin Maraghei, though not professional historians, offered scathing critiques of the obscure and 
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inaccessible style of traditional historical writing, advocating instead for clarity, simplicity, and public 

engagement (Maraghei, 1969). These developments culminated in the Constitutional Revolution, which 

represented not only a political turning point but also a profound reimagining of history as a discipline 

centered on the struggles, aspirations, and agency of the people, rather than the deeds of monarchs and 

elites (Rahimian, 2005). 

Two seminal figures in this era of historiographical transformation were Nazem al-Islam Kermani 

and Mehdi Malekzadeh. Nazem al-Islam, a teacher and journalist closely associated with the 

Constitutional movement, authored the History of the Awakening of Iranians, a landmark work that 

exemplified the reformist approach to history. His historiography was rooted in a belief that history should 

serve as a moral guide for future generations by illuminating the causes of societal decline and the virtues 

of civic courage. He rejected traditional forms of historiography that focused solely on the glorification of 

kings and emphasized the importance of documenting the lives and contributions of ordinary citizens, 

political activists, and intellectuals who had participated in the struggle for constitutionalism (Nazem al-

Islam Kermani, 2008). Influenced by his mentor Mirza Aqa Khan Kermani and inspired by European 

historical models, Nazem al-Islam adopted a prose style that was plain, direct, and journalistic in nature. 

His commitment to comprehensive documentation, including dialogues, letters, and political leaflets, 

underscored his belief in the democratization of historical knowledge. Moreover, his disdain for the 

excessive use of poetry in historical texts reflected his conviction that history should aim for truth and 

clarity rather than artistic embellishment (Zarinkoub, 2000). In this way, his historiography became both a 

pedagogical tool and a political instrument, designed to awaken a collective sense of identity and 

responsibility among Iranians. 

Malekzadeh, another towering figure of Constitutional historiography, advanced many of these 

themes while introducing a more explicitly analytical and philosophical dimension to historical writing. 

As the son of the prominent constitutionalist Malek al-Motakallemin, Malekzadeh inherited a tradition of 

political activism that informed his historical perspective. In the introduction to his History of the 

Constitutional Revolution of Iran, Malekzadeh articulated a theory of history that emphasized the 

integration of political, social, and cultural analysis. He argued that history had evolved from myth and 

anecdote into a rigorous science that required critical reflection, empirical documentation, and analytical 

precision (Malekzadeh, 2004). Citing unnamed philosophers, he described history as the collective memory 

of humanity, which must be subjected to the "laboratory of critical thought" in order to reveal its 

underlying causes and meanings. He called upon historians to investigate not only the surface events but 

also the deeper structural forces that shaped them. Malekzadeh’s emphasis on impartiality and objectivity, 

however, was complicated by his evident biases. While he professed to write with fairness, his overt 

hostility toward conservative religious figures and his admiration for reformist intellectuals reveal a clear 

ideological orientation. Nevertheless, his willingness to critique even his allies when they deviated from 

constitutional ideals demonstrated a commitment to ethical historiography and a belief in history’s role as 

a guide for national progress (Tabari & Qasemi, 1996). 

In sum, the transformation of Iranian historiography during the Qajar era, particularly through the 

works of Nazem al-Islam Kermani and Mehdi Malekzadeh, illustrates a broader intellectual movement 

that sought to redefine the purpose, methodology, and ethical responsibilities of historical writing. By 

breaking away from the courtly traditions of the past and embracing a more rational, critical, and inclusive 
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vision of history, these reformist historians laid the groundwork for a modern Iranian historiographical 

tradition. Their emphasis on truth-telling, social responsibility, and civic education marked a decisive shift 

toward a historiography that was not only reflective but also transformative. They envisioned history as a 

mirror in which society could see both its past failures and future possibilities. In this way, their writings 

transcended mere documentation to become acts of cultural and political engagement. They provided a 

platform for voices previously silenced, advocated for historical consciousness among the public, and 

offered models of intellectual courage in the face of authoritarianism. The enduring legacy of their work 

lies in their affirmation that history, when pursued with integrity and insight, can be a powerful force for 

collective awakening and national renewal. 
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 مقدمه 

توان برآمدن رنسانس و ورود اروپا به عصر ادید، آغاز تحول در اروپا و سپس کل اهان اس ؛ در خصوص عمده ویژگی رنسانس می

ورود قااارها   در ایران .های نویل در برتری عقل و انسانی  دانس عقاید قرون وسطی و تلاش در تثبی  و گسترش اندیشهآن را در حمله به  

های قابل تواه ایل عصرمی باشد. آشنایی ایرانیان با  تریل ویژگیبه عصر ادید و گره خوردن تحوست ایل سلسله با تحوست اهانی از مه 

های نویل اهانی در ارتباط دیداریی و شنیداری توسط نواندیشان و متفکران ایرانی باعث ت ثیرپذیری ایرانیان از آنان  اندیشهفرهنی و تمدن و 

نگاری به دلیل  های مختلف فرهنگی و فکری و تمدنی و از امله عل  تاریخ گردید. در حوزه تاریخ نویسی نیز تحوست گذشته بر تاریخدر عرصه

ای که ه  زمان با ت ثیر  نگری مورخان نمود و عیان گردید، به گونهنگاری و تاریخهای فرهنگی و ارتباطی آن با اهان پیرامون، در تاریخویژگی

نگاری تح  ت ثیر ایل تحوست قرار گرف  و در ایل های مختلف و خاصه، تاریختحوست رنسانس بر دیگر نقاط اهان، کشور ایران نیز در حوزه 

 . (Tajbakhsh, 1997) ایرانی تمام تلاش خود را انجام دادند تا شکل تاریخ نویسی خود را به روش مورخان اروپا نزدیک نمایند میان مورخان 

نگاری ادید اروپا،  در ادامه اعزام دانشجویان به فرنی و ت سیس دارالفنون و آشنایی نواندیشان و مورخان ایرانی آن عصر با شیوه تاریخ

ها با انتقاد به مورخان تاریخ نگاری سنتی ایرانی خواهان ای که آنبینش و نگرش آنان را نسب  به ایل عل  تا حد زیادی تغییر داد، به گونه

 .(Etemad al-Saltaneh, 1984)  تغییر بنیادی در ایل حوزه شدند 

های دیگر نیز مانند گذر از  تحوست سیاسی گذشته بر ایل سرزمیل، در حوزهمطالعه و تحلیل تاریخ عصر قااار ادای از مسائل و  

نگاری ایرانی مشهود گردیده  ها از امله تاریخ های گذشته بر ایل عصر اس  که در تمام عرصه تریل ویژگیعصر سنتی به دوران نویل، یکی از مه 

نگاری آغازیل عصر قااار تا اواسط عصر ناصرالدیل شاه نزدیک به روش تاریخ نگاری مورخان سنتی ایرانی اس . که یکی از علل آن اس . تاریخ

رج پایگاه ااتماعی ایل مورخان اس  که عمدتا از طبقه دبیران و دارای منصب دیوانی هستند، اگرچه بعدها با گسترش روابط ایران با دنیای خا

  روش نویل ت ثیرگذاراس  به    ی نگاری سنتتاریخ  روش   لحوند که همیل نیز در تدیرس  ی اسیسکاردار  و    کیپلماتید  مناصبافراد به    ل یاز ا  یاپاره

(Malekzadeh, 2004). 

بخشی  نگاری  به دستور شاه قااار به تاریخ  شدند یشاه محسوب م  انیمنش  نان از آ  یاکه پاره  نگارینویل تاریخ  مبلغان  لیهرحال ابه

  به استحضار شاه و   راگذشته    سالکیمه     ی از رخدادها  ی که در هنگام نوروز گزارش کوتاه  یابه گونه  شدند، مشغول  ایل عصرهای  رویداد  از

تواه هستند بطور نمونه:   سنتی پایبندهای چنان به رویهه خود تاریخ مورخان در نگارش  لیا گرچها. (Tafzili, 1991) رساندندیم  انیدربار

نقش آنان    و  مردمان ک  نواه ایی به تاریخ  و    ی اسیس  هایرویداد  به  شتریبهمچنیل تواه    در روای  تاریخ،   نینگرش عقلا  کمتر در بازتاب

 ه یسبک نگارش آنان همان بر پا  ام یا لیدر ا  یحت . به گونه ای که دانس نگاری ایل بازه تاریخ یژگیو از بارزتریلتوان را می نگاری خودتاریخدر

 یسینووسبک نگارش و ساده  ع یاز لحاظ ثب  کل وقا  رفتهه یاس  که رو  ل یرا اعتقاد بر ا   یاگرچه شم.  اس   جیسبک مصنوع و متکلف را

  .(Shamim, 1997) دارد یبرتر هیو افشار هیصفو یهادوره خیدوره بر کتب تار  لیا یخیکتب تار

دو  ،  روای  تاریخدر  ی مورخ  طرفیب  لنیو همچ  خیعل  تار   یمورخان بر اهم  د یت کدهد،  نشان می  عصر  لیا  آثار تاریخ نگارانهمطالعه  

 اساسی کتب تاریخی ایل بازه زمانی اس .   یژگیو

تریل  گیری از روش تاریخی مبتنی بر رویکرد تحلیلی با واکاوی بینش و نگرش مه در پژوهش حاضر تلاش گردیده اس  تا با بهره

نگاری آنان تحلیل شود. برای مورخان نواندیش عصر قااار )ناصرالدیل شاه و مظفرالدیل شاه(، چیستی و اایگاه عل  تاریخ در اندیشه تاریخ
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های چیستی تاریخ در اندیشه مورخان عصر ناصری و مظفرالدیل شاه چیس  و چه تریل مؤلفه تحقق ایل امر، پرسشی چنیل مطرح اس : مه 

 نگاری آنان در بازتاب تاریخ زمانه عصر قااارداشته اس ؟ ت ثیری در روش تاریخ

 نگاری فارسی در عصر ناصرالدین شاه قاجار تاریخ

مقطع به   لیاز ااما  را داش  و    ی گذشته با برخی استثنائاتژگیو و  پیوستگی  لیهمتقریباً    انیرانینگاری اتاریخ  شاهلیعصر ناصرالدا  ت

که از اروپا آغاز گردیده    س یو مدرن  یینوگرا  یامدهایپ   به بعد به مرور  شاهلیاز اواسط حکوم  ناصرالد  کهلی ا  حیتوض  ،د یدچار تحول گردبعد  

نگاری نویل  مورخان ایرانی نیز ت ثیر گذاش  و آنان را دنباله روتاریخ  نگرینگاری و تاریختاریخ  بر  کهبه گونه ایی    شد،  دایهونیز    رانیدر ااس   

نظام نویل و و نهض    جادیچاپخانه و اعزام دانشجو به خارج و ا  سیت س  توان در چند مورد ذکر کرد:تریل عوامل ایل تغییر را میکرد. مه 

 ان یرانی ا  ی نظام  یهاشکس   و یا  (Mohit Tabatabai, 1975)برد    قیشروع تحول در شکل و بحث و تحق  یتوان عامل اصلرا می  زیترامه از تبر

از  مختلف از    یهادر حوزهاروپا    یهاشرف یتحوست و پ   اب  انیرانیا  ییو آشنا  انیو اروپائ  انیرانیمتقابل ا  یسفرها  ل یو همچن  سیاز روس و انگل

امر شتاب   ل یانگارش تاریخ خود، به  قااار به    ان یو دربار  امراء  یعلاقه شاهان قااار و برخ  انیمل یالبته دراتریل علل در ایل گذرا اس .  مه 

و ترامه کتاب   فیخان اعتمادالسلطنه و تال لیمحمدحس یبه سرپرست  شاهلیدر زمان ناصرالد  عاتباطوزارت ان س یس  ت مخصوصاً ،داد یشتریب

 ی هجر  ۱3۱5انجمل معارف در    سیتاس  زیبعدها ن  . اس   یشتاب علم  لیدر ا  یعوامل مهم  زا  اروپا   نویل  نگارانخیبه سبک تار  ی خیکتب تار

و  انجمل    ل یتوسط ا  لیمدارس نو  سیتاس   لیو همچن  یهدیحسل رش  رزای و م  ی آباددول   یی حی  رزایو مه  توسط انتشار احتشام السلطن  یقمر

انحطاط و    خ یتار  ولتر، و همچنیلنوشته    ی معروف اروپا پترکبیرخیترامه آثار تار  گری و د  محصلاندر دروس    خ یدرس آموزش تار  دنیگنجان

شرک    سیتاس  گریودید،  نگاری مورخان عصر نوینگردبا سبک تاریخ  یرانیا  سانینوخیتار  شتریب  یی باعث آشنا  بونیسقوط روم نوشته ادوارد گ

چاپ کتب مدارس به سبک نویل به   بر  علاوه  ی،که در آنذکاءالملک فروغ   لیمحمدحس  اس یطبع کتاب که از اقدامات انجمل معارف به ر

  سیکمک کرد ت س  انیرانینگاری اکه به رشد تاریخ  یا  انهیاقدامات نوگرا  گری ازد،و اهان پرداخ   رانیا  خیمربوط به تار  یهاو ترامه کتاب   فیتال

موثر   نگاری نویل اروپا آموزان آن مدرسه با علوم نویل و مخصوصاً تاریخدانش  یی اس  که باز در آشنا  یقمر  ۱3۱۷در سال    یاسیمدرسه علوم س

  ونانیشر  و    ملل سنتی  خیباستان و تار  رانیا  خیتار  در آنجاکه    اس   ای  ریآن اردش  خیمعل  تار  لینخست  یگفته عبدالله مستوفاس  و به

ن  (Mostowfi, 1992)  کرد یم  سیتدر اتر  کیتوسط    ینظام  خیتار  زیو در دارالفنون   ات یکشف  گرید   یاز سو  شدیدرس داده م  یشیمعل  

را کشف    ستونیب  بهیکتولینسون  رای  هنر . باستان بازنمود  رانیارا در شناخ     ی افق نوین  نیز  های باستانی نوشته و خواندن سنی  یشناسباستان

و پسرش    یذکاءالملک فروغ  لیتوسط محمدحس  نسونلیدر مشر  اثر اورج راو  سنتی  یایبزرگ دن  ی هاکتاب پادشاه  لیالخط کرد و همچن

 . اف یانتشار  یقمر ۱3۱۶ تا۱3۱۴ یهاترامه و در سال یفروغ  یمحمدعل

 نه یزم  کهلینهاد نخس  ا  یرا از خود بر اا  یمهم  ت ثیرات  رانینگاری ادر حوزه تاریخ  صورت گرفته  اقدامات  وتحوست    لیدر مجموع ا

نگاری و  تاریخ  فلدر    پیدا نمود. همچنیل  یترق   یاتا اندازه  یخیو افق تفکر تار  اف  ی بسط    در مورخان ایرانی  اهان  ی عموم  خ یمعرف  به تار

نگاری  تاریخ  ی هاو نقص  وبیع   ل یمحسوس حاصل گش  و ا  یشرفتینگارش پ   وهینگاری و شمنابع و ماخذ تاریخ  توسعه  ی، دق  علم  ،قیسبک تحق

  خیو نگارش تار  یاف گسترش    انسینوخیتار   که اایگاه و خاستگاه ااتماعی   ل یا  در نهای و    (Adamiyat, 1969)  د یآشکار گرد  یسنتیتا حدود

  ی هانگاری با موضوعبه عرصه تاریخ  قدمنویل    یهاکردگان دانش  تحصیلاز    ی عیوس  فیدربار خارج شد و ط  انیمورخ و منش  ادیبانانحصار    از

باستان و    رانیا  یدرباره  قیعلاقه و تحق  لینچ  و ه   ،نهاد  یحال نگارو شرح   نویسی  خاطرهو  یسینوسفرنامه  ،ایاغراف  به تاریخ، مانند  کینزد

 ران یا  ی نگاری سنتدر تاریخ  ییرایتحول پذ  یامدهایاز پ   انهیگرایاان گرفتل افکار مل     یباستان و درنها  رانیا  لیتواه مورخان به نگارش نو
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و مورخان ایرانی    ردیبه خود بگ  ی نگاری انبه علمتا تاریخ  گردید تحوست باعث    لیحاصل ا. در نتیجه  (Partovi Moghadam, 2009)  اس 

 تلاش نمودند تا به تقلید از مورخان اروپایی تاریخ خود را نگارش کنند.

  شاهلیناصرالد  انطباقات  ری( وزیقمر۱25۹-۱3۱3)  اعتمادالسلطنه  خاننگاری نویل محمدحسل تاریخ  براسته حوزهاز مورخان    یکی

مشغول   به سبک نویل  یخیکتب تار  فیمورخ به ترامه و تال   یبا کمک تعداد  یاس  که با حضور در دارالطباعه و دارالترامه ناصرقااار  

  ا  یو س  وهی را به ش  خیتار  ی در تلاش اس  تاتوان گف  که ومی نگاری اعتمادالسلطنه  تاریخو روش  نگرش  ها درتریل ویژگیمه در باب  گردید.

به    یکه چون تا آن زمان کتاب  نویسد»نگارش کتاب خود می  زهیدر باب انگ  ناصریمنظ     خیکه در کتاب تار  یاگونهبه  کردینگارش م  انیاروپائ

  لیبلکه هر گونه رویداد از قب  ، و انی صلح آنان بنا شد  لیو اهان که محدود به شرح سلطن  سلاط  رانی ا  یمختصر عموم  خیدر تار  یفارس

  گرید  یدراا ا ی و  (Etemad al-Saltaneh, 1984) «کار کردم لیا ،اس نگارش نشده ... ممالک اختراعات و اکتشافات انیتولد اتحاد علما و اع 

نگرش معرف  در باب    «.اس   رتیبص  اتیاو از د  استدراکدرک عبرت و    ریو س  خیمطالعه کتب توار  ازمقصد  »نویسد  می  خیتار   یدر باب اهم

را   مساله  ل یا  ، گرف   رتیعبرت و استدراک و بص  خیکه بتوان از آن تار  یاهان   لینو  خ یتوان گف  که تلاش و شناخ  تارمی  شناسانه مورخ

او دانستاریخ  یهااز شاخصه  ی کیتوان  می مسائل    بازتاب   یاابه  گرید  لیبرخلاف مورخ  نویسد،مورخ می  گرید  ییدر اا  . همچنیل نگاری 

ا  خیو تار  یاسیس تار  یو  رانیپادشاهان و حاکمان  ا  خیتلاش دارد تا به   خان یعل   ی بل حاا  لیمحمدحس  لیبنده ذل  لیا؛ »بپردازد  رانیکل 

تحول   کیتوان  نگاری او را میتاریخمرقوم دارد. بدیل روی    یاغرافو    خیتار  ثی را از ح  رانیحال ااعتمادالسلطنه خود را مصم  نمود که شرح 

در نگرش   رییتغ  یالگوو    سازنه یزمداشته و  نگاری نویل  به تاریخ  ینگاری سنتدر عبور از تاریخکه نقش فراوانی    دانس   ادیدنگاری  در تاریخ

 اس . نگاری تاریخ

به اس  که  یدوران ناصر  شمندانیاز اند یو .( اس یقمر۱2۷5-۱232) یکرمان آقاخان  میرزا ،عصر لینام ا مورخان صاحب  گرید از

و    باستان  رانیا  خیتار  ای  یاسکندر  ینه ییآ  ی، کتبآثار کرمان  خصوصدر  دستگیر و کشته شد.  شاهلیقتل ناصرالداحتمال نقش وی در    عل 

شانژمان از مجموعه آثار  خیتار ویا خطابهصد ب وو کتسه م کتاب و رانیدول  و مل  ا لیو تنز یسبب ترقکتاب  لیچن قااار و ه  خیتارکتاب 

تواه اس     اس .  وی آبایسته  آقا  لیترمعروف ی مورخ  سکندر  نهییکتاب  باب    .اس   یان کرمانخاثر  آ  وی  یخیتار  نگرشدر    ه ن ییدر کتاب 

  کوشدمی خیتارعل    : کندیم  انی ارائه دهد و ب  خیاز تار  ینوین  ومو مفه  بنگرد خیعل  به تار از ساح تلاش دارد تا    مورخ  توان گف :می  یسکندر

عادات و   ش یو تفت قیدر هر زمان و تحق  یهای بشرشوک مهور و  در هر عصر، ا یملل مختلف دن لیو تنز یو ترق   یاز اطوار و حرکات مردم نام 

 Nazem al-Islam) «تذکار باشد  انیدر خوب و شا هیحال راعصا شایهر چه از واقعه عبرت بخ ها و اخلا  و موابات انحطاط و انقراض دول 

Kermani, 2008)  .ادامه در  عدم    مورخ درکتاب خود  سپس  نقش مورخان در  آنانو  واقعی    روای به  بیشتر  نگارش  تواه   ی برا  خ یتار  به 

و عبرت   هیو تنبواقعی     انی ب  یرا نه برا  ی رانیمورخان اتوسط  نگاری  عل  تاریخ  معتقد اس  و    تاکید داردشاهان    ی مند    یو رضا  یچاپلوس

 .(Adamiyat, 1970)  رددا خیاز تار یکه درک علم  داندی میکسان لیازء اول. آدمی  کرمانی را دانند یم یاعراض شخص یبلکه برا ندگانیآ

مطرح در حوزه ادبیات انتقادی  را    یمباحث  یاسدآباد  لیالدامال دیس  ای آخوندزاده و    مانند یکسان  ی قبل از کرمانکه    قابل تواه اس 

و    یقمر  ۱2۷۹در سال    ، رادیرساله اآخوندزاده در  شته اند مثلاً  دا  ی آقااان کرمان  رزاینگاری متاریخ  ی هاشه یبر اند   یمیت ثیر مستق  ، کهاندکرده

شعر  دخال  دادن    یکی از ایرادات آن راو  پرداخته    ان یرانینگاری ابه انتقاد از تاریخقمری    ۱2۸0سال  به  الدوله  در رساله مکتوبات کمال   لیهمچن

اغرا    خیتار  ادبی در نگارشو متل   تاریخآن می  ییگوو سبک  باره  به  نگاری وی  داند. همچنیل آدمی  در   روش معتقد اس  که آخوندزاده 

 . (Adamiyat, 1970) شناسدیو در واقع رابطه عل  و معلول را متواه داشته نگاری نویل تاریخ
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.در باب چیستی تاریخ در  اس  انیرانینگاری اازامله منتقدان وضع مواود در تاریخ زین (  ۱25۴متولد )  یاسدآباد لیالدامال دیس

نگاری  او ضمل انتقاد به تاریخ،  داش   یو  یخیتار  لیدر نگاه نو  یعامل مهم  ییاروپا  مورخانو    خیبا تار  مالا  دیس  ییآشنا  لیقیبهاندیشه وی  

و   خیتار هیرا بر پا  ی اوامع اسلامانحطاط  خواس یم  شی هانوشته   واس  که در سراسر مقاست   یرانیا ه ورزشی اند لینخست ، لیسن  مشر  زم

 گران   یروشل شود سپس هدا  خیدرخشان و علل انحطاط و پس رف  در تار  هگذشت  س یبا یم   به باور او نخس ،کند  تبییل خیتار  اتانیاردر  

پ  در  راه   حیتوض  یاامعه  و شناخ   برآ   رونیبهای  آن  آن  از  م می  ییدر اا  یاسدآباد .( Ghadimi Qidari, 2014)  ندیرفتل  به   لینویسد 

ها صور احوال قرار داده و در آن  نهیآ  یرا به منزله  ل یقبا  هیها رویداد ماضعال  مواب آن اس  که انسان  خیتوار  ام  حب اصلاحاحوال    فاستکتا

  اتیح  مظل    قیطر  ل یممکل اس  که ا  هانسان را چگون   شد یسابق حاصل نم  یایاطلاع بر احوال اح  لیم  ل یند و به واسطه انرا ملاحظه ک  ندهیآ

ا ا  یزندگان   خشی پر خوف و    لیس  لیو  ا  سهمناکمسلک تنی    لیو  با  ناتوان  لیرا  نما  یعجز و    گریاز د.  (Asad Abadi, 2000)  دیقطع 

  ی اسیس   ی ااتماع   یداریکننده و در خدم  ب  ای پوو    زانندهیاس  که بتواند برانگ  یخیاز نگارش تار  دفاع او  اسدآبادی  ی خیتارنگرش    یهایژگیو

در تحلیل بینش  .(Ghadimi Qidari, 2011) دانس  ی نگاری انقلاب تاریخ ک یرا  آبادینگاری اسدتاریختوان می اساس  لیباشد بر ا ی و فرهنگ 

تاریخی اسدآبادی آنچه مشهود اس  در فاصله گیری از تاریخ نویسی سیاسی و یا اانبدارانه در حمای  از حاکمی  زمانه و همچنیل تواه  

 باشد.  بیشتر مردمان اامعه به عنوان عامل اصلی در شکل دهندگی تاریخ و تحول در آن می

ز ی  (۱255-۱32۸)  یامراغه  لیالعابدلیحاج  عنوان  روشل   گرید  یکبه  ت ثیراز  و  دوران   انیرانیا  یشهیاند  بر  گذارانفکران  در 

در باب  باشد.ای اگرچه مورخ نیس  اما از مه  تریل منتقدان تاریخ نویسی آن مقطع ایران میمراغه  .اس    طیمشرو  ازشیو پ   شاه لیناصرالد

 ی اگونه به   اس .  یرانی ا  خانفه  اکثر مور  ریو غ   لیسنگ  نثرو    رانینگاری اتاریخ  وهی شاز  تریل نکته در انتقاد او  مه   وی،  یخیتار  یهاشه یاند  لیتحل

اند که کتاب  و به مطلب کرده  الفاظ مغاطله مخلوطقدر عبارت و  در کتب و مراسله اات آن»نویسد  می  ییب  یابراه  امهیاح  نکه در کتاب س

 .(Maraghei, 1969) سردارد نه بل«نه  گرددیمطلب مفهوم نم چیه خوانیساع  ب کیشده اگر   غلیظ توبشانمک

نگاری تمجیدی و نزدیکی به  در سطور باس تا حدودی تغییر نگرش و نگرش روشنفکران و مورخان ایرانی در فاصله گرفتل از تاریخ

تریل ابزارها برای ایجاد تحول در  نگرش انتقادی از یک سو و همچنیل تواه به تاریخ نگاری ااتماعی و بیان نقش مردم به عنوان یکی از مه 

 مورخان   عمده   ی عدم وابستگتوان برشمرد: ازامله  نگاری مشهود اس .در باب چرایی تواه به ایل نگرش دسیل چندی را میاامعه در تاریخ

درباره    آنانترامه آثار    بواسطه  ی اروپاییاز مورخان صاحب سبک و نوگرا  یرانیمورخان ا  دیتقل  گرید  یعصر به دربار قااار اس ، از سو  لیا

عمده  اگرچه  اس ، سزم به تاکید اس     یرانینگاری اعصر قااار به بحث تاریخ  ییفکران خردگراو روشل  شمندانیورود اندنهای   ودر  ،رانیا  خیتار

نگاری کهل انتقاد بر نوع نگارش تاریخ بازاده و یآخوند ایطالبوف و  ی،اسدآباد لیالدامال  دیسبوده اند، اما افرادی چون  خود مورخ نایل افراد 

 شدند.   رانیا یبعدهای نسل مورخان  نگاریو دیدگاه تاریخ در شیوه نگارشدر تحول  عامل دیگری رانیا

 نگاری ایران در عصر مظفرالدین شاه تاریخ

ا  یاسیس  یقااار فضا  شاهلیمظفرالد  یپادشاه   آغازبا   بر  و    ی اندک  رانیحاک   ب  مورخانبازتر شد  آرامش  تار  شتریبا  نگارش    خ یبه 

 . دی را به خود الب نما ندهیاس  که توانستند تواه مخاطبان حال و آ شتریب یارزش علم با یپرداختند که حاصل آن نگارش آثار

کتاب را به دستور   لیخود اذعان دارد که اکتاب  مورخ    ،الملک اس افضل   لیغلامحس  رزاینوشته م  خیوارآثار کتاب افضل الت  یکی از ایل

  ان یاس  اگرچه خود ب  یمورخان آن عصر دربار  عمدهچون    ویتوان گف  که  نگاری او میتاریخ  شهیدرباب اند.اس نگارش کرده  لیمظفرالد

  ل ی الملک مورخ اچون افضل  ندیبگو  ندگانی که آ  س یشاه مل چه نو  لیا  تمجیددر  »نویسد  گذاشته اس  می  ق ینگارش حق  بر  که بنا را  داردیم

  خ یدر باب خطرات نگارش تار  گری د  یی در اا  ای و  «  س ینوینم  تملقاحد و واحد که مل    یاس  به خدانوشته   دیاس  محض تملق و تمجدوره  
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که    نوشت ینم  ها ان یشاهنشاه خ  لیا  یاازا  یاز بعض   کردم ینگار نم  ق یاگر حق  ، کن یم  ر نگا  ق یحقبه  کن یمل تملق نم»که    داردیم   انیب

  اس ،  اگرچه سزم به ذکر  «و محبوس  آرند  کلات  روانهو    لیها کرده و به اردب یو سعا  شده یکتاب با مل دشمل م  ل یفردا بعد از چاپ شدن ا

توان گف  . اما در مجموع میس ات صورت گرفته ناتوان اتیواقع  ان یپرداخته و از باز حاکمی     یی گوتملق  به   هایی از کتاب خودقسم در  او  

 .دارد یترقل  با انصاف آن گرید که در مجموع افضل الملک نسب  به مورخان

  زمانه خوداز مشکلات    ی برخو تحلیل    تبییلبه    تاتوان گف  که مورخ تلاش دارد  می  وی نگاری  تاریخنگرش و شیوه  اگرچه در باب  

  یه و روس  ی سیانگل  لیدولت  یهادخال   یحت  ا یاز شهرها و    یدر برخ  یافرقه  ی هانزاع  ا یدول  با علما و    یی و مقابلهمانند رودررو  ی بپردازد و عوامل

 ران یا  ی را عامل بدبخت  تاخته و او   شاهلیکه به مظفرالد   رود یم  ش یپ   ییتا اا  یحت  و   داند یم از علل وقوع برخی مشکلات  اعتراضات    لیا  دررا  

 های قابل ذکر در کتاب اس .. در کل نگاه ااتماعی مورخ و صراح  وی در انتقاد از حاکمان قااار از ویژگیداند یم

که  د ینگاری گرداز تاریخ ادیدینوع  یریگنگاری آن عصر به واود آورد و باعث شکلدر تاریخ قیعم تحولمشروطه  واقعه  ینها در

ن آن نه  ناکه قهرماشد  ل یتبد  بخشیآگاه باری به دانشی  از عل  در  خیمقطع تار  لیدر ابزند. در مجموع   نگاری نویلتاریخ  پهلو به   داش تلاش  

خاندان نه  و  تودهحکوم   یهاشاهان  بلکه  تا    ی مردم  یهاگر  که  گذشتهسالهستند  تار  یگاه یاا  های  ه   یرسم  خیدر  و    کسچینداشتند 

 . (Rahimian, 2005)  مردندیو م بردند یرنج م ،کردند یم یزندگ  ونهها چگکه آن دانس ینم

در ایل میان دو تل از منابع قابل تواه در حوزه مشروطی  تاریخ بیداری ایرانیان نوشته نام  اسسلام کرمانی و تاریخ انقلاب مشروطی  

 باشد. ایران نوشته مهدی ملک زاده اس .که درتحلیل بینش مورخان فو  قابل تواه اس  چیستی تاریخ در بینش و نگرش آنان می

گردید و کتاب تاریخ بیداری ایرانیان نیز حاصل  طرفدار مشروطه محسوب مینام  اسسلام کرمانی معل  و روزنامه نگار و از نواندیشان  

 باشد. مشاهدات و فه  تاریخی وی از حوادث تاریخ ایران از عصر ناصرالدیل شاه تا اواخر عمر مورخ می

سو آن را مطالعه احوال گذشتگان برای پند و اندرز  رسد که، تعریف مورخ از تاریخ، از یکاسسلام به نظر میبا تحلیل روای  نام 

هایی اس  که بیشتر  چه را که مطالعه کرده اس  عمدتاً همان تاریخ نوشته داند و در توضیح آن،ت کید دارد که از تاریخ سنتی آنآیندگان می

اسسلام را ترغیب به نگارش تاریخ نوینی به شیوه مورخان روی دل مشغولی یاد شده، نام در مدح و افسانه سرایی شاهان و سلاطیل اس . از ایل

میرزا آقا خان    ای از اندیشه تحول خواهی مورخ در ت ثیر پذیری از کسانی چونتوان نشانهاروپایی نمود. در تحلیلی دیگر دیدگاه نام  را می

مندان نوگرا و تحول خواه زمانه خود، همانند  اسسلام از وی به عنوان یکی از اساتید دوران تحصیل خود(، ویا اندیشی )در تمجید نام کرمان

های مورخ اس ،به گونه ایی که  از سوی دیگر تواه و اهمی  به تاریخ سازان نوگرای ایران یکی دیگر از دیدگاه  .آخوند زاده و طالبوف دانس 

اند را به سبک داردکه در تاریخ نوشته اش در تلاش اس  تا خدمات مردان بزرگ ایران که برای توسعه و ترقی ایران تلاش کردهخود بیان می

 . (Nazem al-Islam Kermani, 2008)کند نوشتاری روزنامه ایی و با بیان ساده و بدور از اغراقات شاعرانه و اغلاقات بیان 

ایل تاریخدر  تاریخاا، نگرش  از شکل  انتقاد  ادبیات و  نگاری منشیانه در سدهنگاری مورخ در  بر  تا آن زمان  های گذشته اس  که 

متملّق اغرا  گویی را که الفاظ قلنبه را بهتر به کار برد و عبارات   هر گدای گذاری"نگاری ایران سایه افکنده اس ، و به قول زریل کوب  تاریخ

های مورخ در دیگر از دیدگاه. یکی(Zarinkoub, 2000)  مغلق تر بیان نماید او را شاعر تر و فصیح تر دانند و ملک الشعرایش لقب دهند«

اسسلام در باب پیوند شعر و تاریخ نیز در مطالبی طوسنی، به انتقاد از شعرای ادوار مختلف ایران پرداخته و نگاری اس . نام خصوص تاریخ

داند که در  اند، البته در ادامه او بهتریل شعر را شعری میمعتقد اس  که آنان با اشعار خود باعث رواج فساد و فسق و فجور در اامعه گردیده

روی خود او ه  در تاریخ خود بیشتر از اشعار میرزا آقا خان کرمانی که دارای مضمونی سیاسی و  باب وطل و شجاع  مردم ایران باشد. از ایل

از مورخان و   ایل دیدگاه را نسب  به شعر و تاریخ در نگرش برخی دیگر  البته سزم به تاکید اس  ما  ااتماعی هستند، استفاده کرده اس  



 ۱۴۰۴دوره چهارم، شماره اول، ، اجتماعی تاریخ و فرهنگ ایران-مطالعات سیاسی                                  ی مهر و شرف  ییوفا

 

  131 
 

سب نویسندگان عصر قااارداری . بطور نمونه ؛ میرزا محمد تقی کاشانی )سپهر( بر ایل عقیده اس  که استفاده از شعر را برای مورخ زمانی منا

و یا آخوند زاده در»رساله ایراد« که موضوع آن گفتگو   (Khavari Shirazi & Afsharfar, 2001)داند که گویای یک واقعه تاریخی باشد می

گردد که رویداد و  فرضی او با هدای  مورخ کتاب روضه الصفای ناصری اس ، در باب به کار بردن شعر در تاریخ معتقد اس  که شعر باعث می

. در نهای  در  (Adamiyat, 1970)های ادبی کنی  و مورخ به اغرا  گویی و عبارات پردازی، بپردازد  نکات مه  تاریخی را فدای قافیه و صنع 

نویسد،  چه را که اتفا  افتاده اس  میتوان گف  که تفاوت ماهوی بیل ایل دو بدیل شکل اس  که مورخ آنباب دیدگاه رابطه شعر و تاریخ می

 . (Tajbakhsh, 1997)توانس  اتفا  بیفتد چه میدر حالی که شاعر درباره آن

های معرف  شناشی تاریخی اس  که از دیر باز مورد تواه مورخان بوده و از زوایای  تریل مولفهفایده و اهمی  تاریخ یکی از مه 

های کنونی که به دنبال  اند. عبرت اندوزی و پند آموزی از گذشته تاریخی انسان، بر اهان سنتی دلیلی اس  بر انسانگوناگون به آن پرداخته

پایداری و بیداری وارثان و تالیان آن  بر احیای فرهنی ملی یک قوم و تزریق روحیه  خوانش تاریخ آنان بروند. همچنیل فایده تاریخ علاوه 

 توان مورد تواه قرار داد: اسسلام را در چند نکته می. فایده و اهمی  تاریخ از نظر نام (Zarinkoub, 2000)تواند باشد  می

چه  نخس : ایل که چون مورخ در بحث چیستی تاریخ، بحث مستقل و کاملی در کتاب تاریخ بیداری ایرانیان ارائه نداده اس ، پس آن

اسسلام با نگرش وی در کتاب تاریخ بیداری ایرانیان، همان تعریف های تاریخی نام ها و روای هتوان گف ، تعمی  نوش که در باب ایل بحث می

م  کلی و عمومی اس  که ما از عل  تاریخ داری  یعنی پند و اندرز و آگاهی بخشیدن آیندگان از رویداد گذشته بر پیشینیان، همچنیل مورخ تما

ایی  ای که کمتر واقعهآورد برای خوانندگان خود بیان کند، به گونههای تاریخی را که به دس  میچه از دادهبرد تا هر آنتلاش خود را به کار می

 ا دیده یا شنیده اس  که شرح کامل آن را برای خوانندگان روای  نکرده باشد. ر

اسسلام در اای اای کتاب  ای که نام های نگرش معرف  شناسه مورخ اس  به گونه دیگر از مولفه دوم: عبرت آموزی از تاریخ، یکی 

گران حاصل  خود پیوسته بر ایل واژه تاکید دارد که »خواننده تاریخ تواّه خواهد داش « و یا »خواننده تاریخ خواهد دانس « که از نگاه پژوهش

 کند. ذات پنداری خواننده با مورخ و از سوی دیگر به تحلیل او در شناخ  اوضاع و زمانه کتاب، کمک میآن باعث ه 

های صادر شده آن مقطع، و  ها و شب نامهتریل واوه رویداد و یا شرح مکالمات و حتی نامهسوم: مورخ تلاش دارد که با بیان ازئی

تواند ناشی از دو مساله باشد: اول؛ نگاه و  ها، تمام زوایای واقعه را برای ثب  در تاریخ آشکار سازد. ایل امر ه  میها و شنیدهدر نهای  کل دیده 

نگری او که بر آن اس  تا تاریخ را اسسلام فردی دقیق و ازئی نگر باشد و دیگر دیدگاه تاریخشغل روزنامه نگاری وی که باعث گردیده تا نام 

اژه  روی اس  که برای باس بردن اطلاعات خوانندگان خود به معرفی وهای گوناگون برای عبرت آموزی آیندگان بیان داردو از ایلبلکه از انبه 

 . (Nazem al-Islam Kermani, 2008) پردازند »زندان« و یا به ذکر تاریخ ارمنستان می

اسسلام کرمانی عبارت ازآموختل گذشته رسد در تحلیل بینش معرف  شناسی مورخ، واژه تاریخ در نظر نام در مجموعه به نظر می

اس  و مورخ به مانند معلمی اس  که تلاش دارد تمام زوایای علمی آن را برای شاگردان آینده خود شرح دهد. ه  چنیل از ایل منظر اس  

ها و شب های سیاسی و ذکر نامهگوها و نشس  کند که آن را به طور اامع و کامل بیان نمایدو شرح گف که در بیان رویداد تاریخی تلاش می

هایش از اوضاع و احواست و تحوست همه ابزاری هستند تا مورخ به طور غیر مستقی  گوهای بیل خود و دیگران و یا حتیّ شنیده ها و گف نامه

ای از مواقع مورخ تلاش دارد تا به تحلیل و تبییل وقوع نتایج  رویدادهای آشنا نماید اگر چه درپارهعلل وقوع رویداد و    خواننده را با مجموعه

کند. سزم به ذکر اس  که تریل عوامل آن ذکر میبپردازد، برای نمونه در مطالعه علل وقوع استعفای محمد علی شاه ده دلیل را به عنوان مه 

توان ناشی از همان تفکر نام  اسسلام دانس  که تلاش دارد تا با تبییل وقایع خواننده را از مجموع چرایی وقوع یک واقعه ایل نوع نگارش را می

 . (Nazem al-Islam Kermani, 2008) مطلع سازد
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باشد. در باب چیستی  مهدی ملک زاده پزشک و سیاس  مدار فرزند ملک المتکلمیل یکی از روشنفکران و مبارزان عصر مشروطی  می

تاریخ در بینش و نگرش ملک زاده باید گف  که مورخ یکی ازشاخص تریل مباحث فیلسوفان عل  تاریخ، شرح چیستی تاریخ از دیدگاه مورخ  

ها  به تعریف عل  تاریخ و اایگاه آن در میان انسان  مقدمه اثر خویش در  مورخان ایرانی، برخی اززاده همانند گف  ملک تواندر پاسخ میاس  

تاریخ، آن را از چند   واژهدر تعریف    مورخ  پرداخته اس .  تاریخ مشروطی  ایراندس  به قل  شدن خود برای نگارش کتاب    و همچنیل چراییِ

توان که ایل تعریف را می  داند وقایع گذشته و استفاده از آن« می  ۀ»احیای کلی  سواز یک  طور نمونه؛ تاریخ را  هده اس ، ب کرزاویه مطالعه و تبییل  

اوز همان بیان ساده و عمومی از عل  تاریخ دانس  که عمده مورخان بر آن معتقدند. در ابتدای کتاب خود مورخ اذعان بر ایل امر دارد که »متج

سانه از یک قرن اس  که تاریخ از دایرة افسانه سرایی و داستان نویسی قدم بیرون نهاده و در اایگاه منبع علوم عالیه مستقر گشته اس . اف

کرده و راه یافته و در هر علمی بخشی  اند، تاریخ در کلیه علوم رخنه  مندان واگذاری کردهنویسان و داستان نویسان مقام خود را به علما و دانش 

توان در راستای سیر تحول عبور تاریخ از شیوه زاده را میاا تعریف ملککه در ایل  (Malekzadeh, 2004)به خود اختصاص داده اس «  

بایس  ابتدا »از تحوست سیاسی و  روی مورخ میسنتی آن به عنوان یک عل  بر شمرد که پیوند یافته با عل  فلسفه و عل  ااتماع اس ، از ایل 

های ااتماعی اقوام اطلاع کامل را داشته باشد« و در ادامه و از قول یکی از فلاسفه )که نام وی را ذکر ااتماعی ملل و انقلابات ام  و نهض 

خواهد تاریخ  دارد که از آن روی که »تاریخ قوة حافظه انسان اس  و بزرگتریل کوشش هر مورخی ایل اس  که چون مینکرده اس ( بیان می

ای را بنویسد کلیه اصلاحاتی که به آن قوم و آن دوره و زمان تعلق دارد اع  از سیاسی، ااتماعی، نظامی و فرهنگی از روی  یک قوم یا دوره

و تعمق برده و تجزیه و تحلیل نماید و  ها را مرتب نماید و سپس هر قسم  را به کارخانۀ تحقیق مدارک صحیح و منابع معتبر امع کند و آن

علل و موابات پیش آمدن آن وقایع را روشل کند و فلسفۀ آن را آشکار نماید و وقایع و رویداد تاریخی را چون طلای خالص بدون غل و غش  

  ةنظریات موافق و مخالف دربار  روای زاده و  به تحلیل شخصی  حسل تقی  ، دیدگاهرسد با تواه به ایل  می  نظر  بهدر دسترس عموم گذارد« و  

تحقیق و مطالعه  ۀطرفی به کارخانبا کمال بی ،انده را که در ایل موضوع گفته و نوشتهچآن تانویسد: »لذا نگارنده بر آن شد می پردازد ووی می

وغش در موقع خود در دسترس فرزندان ناب، بدون غلّ  حقیق  را چون درّ  ،ده کربا اتکا به حقایق و دسترسی به مدارک تجزیه و تحلیل    ،برده

تلاش وی در تواه به گفتمان تحلیل   شود،آنچه از برآیند نگرش مورخ درک می  .(Nazem al-Islam Kermani, 2008)«  دآینده ایران بگذار

در نگارش تاریخ هرآنچه    تاس   ا  تواند برخلاف دیدگاه سنتی مورخانی چون طبری باشد که بر آنمی   امر  که ایل  تاریخ اس   روای رویدادها در  

 . (Tabari & Qasemi, 1996)ند ک  روای  نظر قوی ابا از ها همچنیل در نگارش رویداد نویسد و ب ، را که خوانده و شنیده

 زاده تلاش دارد آن را رعای  نماید. مورخ در مقدمهعینی  گرایی یا بی طرفی در روای  وقایع، یکی دیگر از از مواردی اس  که ملک 

  داندهای خود در نگرش تاریخ مشروطه را رعای  انصاف و بی طرفی خود در بیان وقایع مشروطه میخود،معتقد یکی از دغدغهابتدایی کتاب  

(Tabari & Qasemi, 1996)   روی تلاش دارد وقایع را در کمال بی طرفی روای  کند، بطور نمونه: انتقاداز همفکران خود در انحرافات  و از ایل

رسد که مورخ در روای  ی امور محوله، اما در پاره ایی از مواقع به نظر میاواخر مشروطه و یا عدم صلاحی  نمایندگان مجلس مشروطه در اداره

گردد، به عنوان نمونه ملک زاده در سراسر  ها و یا اندیشه ها،از چارچوبه انصاف خارج میتاریخ خود و یا قضاوت و داوری در باب برخی گروه

کند و در مقابل همواره به کتاب خود در انتقاد از روحانی  سنتی پرداخته وآنها را به عنوان یکی از علل عقب ماندگی تاریخی ایران معرفی می

نویسد:)نیروی ایمان و فصاح  پردازد. یا حتی در باب ملک المتکلمیل باادبیاتی خاص میبا خود می  های ه  فکرو اندیشهتمجید از منورالفکران 

مورخ در بینش ونگرش انتقادی خود همچون نام  اسسلام  .  (Tabari & Qasemi, 1996)  گفتارش تحول شگرفی در مل  ایران بواود آورد

پردازد. نگرش  میهای آن روز ایران  کرمانی همواره با دیدگاه روشنفکران خود به انتقاد از شاهانه و حاکمان قااار به عنوان عل  العلل بحران 

مردم و  ملکااتماعی  قابلگرایی  مباحث  از  دیگر  ایران،یکی  مشروطی   تاریخ  کتاب  در  و  زاده  ااتماعی  نگرش  اس .  پژوهش  ایل  در  ت مل 
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زاده در راستای همیل بینش به  ت مل در ایل پژوهش اس . ملکزاده در کتاب تاریخ مشروطی  ایران،یکی دیگر از مباحث قابل گرایی ملکمردم

های مه  ایران قبل از اسلام مانند مزدک و مانی و سپس ت ثیر آمدن اسلام بر ایرانیان و همچنیل بعدها آشنایی مردم ایران با تمدن  ذکر قیام

پردازد.مورخ در بیان تاریخ مشروطه نیز همواره نقش مردمان عوام در تحوست زمیل و ت ثیر ایل تمدن و فرهنی بیگانه بر مردمان ایران می مغرب

ه توان گف  کداند و حتی در تاریخ نویسی حوادث مشزوطه به مبارزات زنان نیز تواه ویژه ایی دارد. درمجموع میمشروطه غیر قابل انکار می

داند که  ای عظی  برای مردم ایران که باعث تحول سیاسی و ااتماعی و فرهنگی در آنان گردید میزاده انقلاب مشروطی  را یک واقعهملک

 . (Tabari & Qasemi, 1996)باعث گذر از عصر سنتی و رژی  استبدادی به هوی  ملی اس  

گردد که تاریخ نویسی  در مجموعه با تحلیل تاریخ نگاری و تاریخ نگری مورخانی چون نام  اسسلام کرمانی و ملک زاده ملاحظه می

های فکری ایرانیان تغییر کرده و خود را به تاریخ نویسی نویل نزدیک کرده اس . در  ایران از عصر ناصرالدیل شاه به بعد همراه با دیگر دگریسی

 ارائه شده اس .  رانیا لینو ینگارخیو نار یسنت ینگارخیتار  یهایژگیو( ۱ادول)

 ۱جدول 

 رانیا لینو ینگارخی و نار یسنت ینگارخ یتار  یهایژگیو یسنجه  

 نگاری عصرمظفرالدیل شاه های اصلی تاریخمؤلفه نگاری عصرناصرالدیل شاه های اصلی تاریخمؤلفه 

 نگاری سیاسی، ااتماعی، اقتصادی و فرهنگیتاریخ تواه بیشتر به وقایع نگاری سیاسی  موضوع 

 گرایی و انتقادی و ااتماعی   ت کید بر عقلانی  و انسان تاریخ نگاری عقل گرا و انسانی های اولیل نشانه بینش

 تاکید بر مبنای روش علمی در روای  رویداد  بازتاب بیشتر رویکرد روایی در روای  رویداد  روش

 نگاری تک - 2عمومی،  -۱ تک نگاری -2عمومی،  -۱ انواع 

 تخصصی مورخ، تاریخ نویسی و عموماً مستقل از حاکمی   بیشترحرفه بیشتر دیوانی و در خدم  امیران و یا حاکمی    خاستگاه ااتماعی مورّخان 

 پیرایه روان و بی  نزدیکی به تاریخ نویسی روان و بی پیرایه  ادبیات 

 عقلانی  و سنجش علمی در تحلیل حوادث تاریخی  عامل الهی و ماورایی   –روایات متواتر نقل شده در منابع  ابزار سنجش رویدادها 

  

نگاری سنتی و نویل هستی  که  های تاریخای از مهمتریل مؤلفه تحول و تغییر عمده در پارهدهد: شاهد  های ادول نشان مییافته

نگاری غرب، در ایران نیز شکل گرف  و دوره دوران مظفرالدیل شاه ایل  عمدتاً از عصر ناصرالدیل شاه به بعد و به ت سی از تحوست در تاریخ

ها  ها را به عنوان الگویی ثاب  برای ایل ویژگیتوان آن ها هرگز نمیی ایل مؤلفه تغییرات بیشتر گردید.سزم به ذکر اس  که در تحلیل و مقایسه 

 باشی . ها توسط مورّخان قدی  و یا ادید میای مواقع شاهد عبور از ایل مؤلفهبرشمرد؛ زیرا در پاره

 گیری نتیجه

های فرهنگی ایرانیان از قدی  مورد تواه بوده اس ، اما تعریف ادید از آن و تغییر عمده  اگرچه تاریخ نویسی به عنوان یکی از سویه

های فرهنگی و فکری در بینش و نگرش مورخان و نواندیشان ایرانیانی از عصر ناصرالدیل شاه به بعد و ه  زمان با تحوست ادید اروپا در حوزه

صورت گرف .از نظر عمده متفکران ایرانی آشنایی با تاریخ نگاری ادید وتواه به ایل عل  به عنوان یکی از ایزارهای تحول در ساختارهای  

گردید. از ایل روی در مقاله فو  تلاش گردید تا به سه امر مه  پرداخته شود،یکی: عوامل عمده ایی  سیاسی و ااتماعی سرزمیل محسوب می

خ نگاری ایرانی در عبور از ساختار قدی  به ادید گردید مانند آشنایی ایرانیان با تاریخ نویسی ادید اروپا و اهان و دیگر  که تحول در تاری

و   خان اعتمادالسلطنه  لیمحمدحس  یبه سرپرستهای ادیدو همچنیل ت سیس شرک  طبع کتاب  ت سیس دارالفنون تدریس تاریخ با شیوه

توان برشمرد. دوم: تعریف ادید از عل  تاریخ دربینش ونگرش مورخان صاحب نان عصر ناصری مانند اعتماد السلطنه  مجموعه عوامل دیگر را می



 ملک زاده( یو مهد یناظم الاسلام کرمان ینگر خی بر تار  دیمورخان قاجار )با تأک ینگر خی تار  شهی تحول در اند 
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ه  و میرزا آقاخان کرمانی و متفکران و نواندیشانی مانند طالبوف و سید امال الدیل اسدآبادی سبب فاصله گرفتل بیش از پیش مورخان در فاصل

ی گرفتل از تاریخ نویسی سیاسی به تاریخ نگاری انتقادی از حاکمان قااار نزدیک شوند، و از سوی دیگر در شیوه نگارش تاریخ،از تاریخ نویس

ید تقلید نمایید. سوم: تعریف و اایگاه تاریخ در بیل مورخان عصرمظفرالدیل شاه، مانند افضل الملک و عبدالحسیل خان ملک که عمده  اد

 ویژگی تاریخ نویسی ااتماعی و فرهنگی در بینش و نگرش مورخان ایل دوران اس . 

در مجموع از ایل زمان به بعد در بینش و نگرش روشنفکران و مورخان قاااریه کارکرد تاریخ نه روای  رویدادهای گذشته بلکه بیشتر  

را ایزارهای برای بیان انتقادات و عملکرد سیاسی و ااتماعی حاکمان خود بود،که اوج آن را در مشروطی  و تواه بیشتر به تاریخ نگاری عقل گ

،احتماعی هستی .در ایل میان دوتل از نمایندگاه شاخص در حوزه تاریخ نویسی مشروطه نام  اسسلام کرمانی و مهدی ملک زاده و انتقادی

هایی چون باشند. در تحلیل تاریخ نگاری و تاریخ نگری مورخان فو  آنچه عیان اس  ت ثیر پذیری از تاریخ نویسی نویل و تواه به مؤلفهمی

 باشد.عنوان یک عل  و همچنیل تواه تواه به بینش و نگرش انتقادی و ااتماعی میتواه به تاریخ به 

 تعارض منافع 

 . واود ندارد ی تضاد منافع گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش ایل مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند. 

 موازین اخلاقی 

 رعای  گردیده اس .در انجام ایل پژوهش تمامی موازیل و اصول اخلاقی 

 ها شفافیت داده

 ها و مآخذ پژوهش حاضر در صورت درخواس  از نویسنده مسئول و ضمل رعای  اصول کپی رای  ارسال خواهد شد. داده

 حامی مالی

 ایل پژوهش حامی مالی نداشته اس .
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